Jitka Stépankova

Kvétena Ceské republiky -
moderni kompendium nasi flory

,Rostlinstvo kazdého tizemi je jednou
z dtlezitych soucasti ptirodniho prostie-
di, ve kterém se rozviji zivot naroda a sta-
tu.“ Toto je tvodni véta prvniho svazku
Kvéteny Ceské republiky, kterou v . 1988
napsal akademik Slavomil Hejny, Feditel
Botanického dstavu tehdy jesté Ceskoslo-
venské akademie véd. Ten na ptidé Bota-
nického tstavu inicioval a zarovei vytvo-
il podminky pro realizaci projektu, jehoz
cilem bylo vydani bezesporu nejobsahlejsi
a nejpodrobnéjsi encyklopedie nasi flory.
Kromé Botanického tstavu se do projektu
zapojila i dal$i vyznamna pracovisté, z téch
nejvétsich zejména katedra botaniky PiF
UK v Praze, Ustav botaniky a zoologie PYF
MU v Brné, katedra botaniky P¥F UP v Olo-
mouci, Botanické oddéleni Narodniho mu-
zea v Praze a fada mensich instituci.

Myslenka na sepsani moderni kvéteny
naseho izemi nebyla nova. Brzy po vydani
posledni souhrnné kvéteny tehdejsiho
Ceskoslovenska (Dostél a kol. 1948-50,
Kvétena CSR, 1-2) se pti Ceskoslovenské
botanické spolecnosti zformovala skupina
mladych botanikda, ktefi velmi aktivné za-
¢ali pfipravovat projekt velké kvéteny
Ceskoslovenska. Hlavnim editorem tohoto
dila byl navrZzen Frantisek A. Novak, ktery
v . 1955 publikoval osnovu — Navrh na zpra-
covéani Kvéteny CSR (Preslia 27: 209-224).
Velka kvétena méla zahrnovat veskeré
rostlinstvo byvalého Ceskoslovenska a mit
Ctyfi fady: A —Fasy, B —houby a lisejniky,
C — mechorosty, D — cévnaté rostliny.
Obrovsky rozsah dila si lze pfedstavit jiz
jen z poctu 20 dild, do nichz byla encyk-
lopedie rozvrzena. Bohuzel zustalo jen
u plant a kompletni dvacetidilna kvétena
Ceskoslovenska nikdy nevysla. P¥esto je
nutné zdlraznit, Ze v rdmci ptipravy Velké
kvéteny bylo vykondno mnoho praci, které
se pozdéji vyuzily v projektu nasledujicim,
jehoz pocétky lze datovat do r. 1975.

Pod vedenim Slavomila Hejného a ve-
douciho taxonomického oddéleni Bota-
nického tstavu Bohumila Slavika byly
zahéjeny prace na Kvétens Ceské repub-
liky v podobég, jakou ji ¢tenafi znaji dnes.
Kompendium mélo byt ptivodné ¢lenéno
do 8 svazkt, pozdéji bylo nutné posledni

dil rozdélit do dvou, a tak bude Kvétena
CR devitisvazkova. V jednotlivych dilech
jsou postupné zpracovavany vsechny do-
maci cévnaté rostliny, dale druhy zdomac-
nélé, zplanélé a v zemédélstvi a lesnictvi
Castéji péstované, pozornost se vénuje
i druhdm pfechodné zavlékanym a méné
Casto péstovanym okrasnym a uZitkovym
rostlindm. Vyznamnou soucésti Kvéteny
jsou originalni kresby ilustratorek Anny
Skoumalové-Hadacové a Evy Smr&inové,
znazornujici vétsinu druhi jak v celkovém
vzhledu, tak v detailech.

Od zacatku praci na Kvétené v r. 1975
do soucasnosti bylo publikovano 8 svazkt
(tab. 1). Prvni z nich vySel az v r. 1988. Ob-
sahuje ¢ast vieobecnou (stru¢na historie
floristicko-fytogeografického vyzkumu,
neziva piiroda ve vztahu k fl6te a vegetaci,
vegetaéni a fytogeografickd charakteristika
kvéteny CR, prehled vyssich vegetadnich
jednotek, regionalné fytogeografické ¢lené-
ni CR, pojeti zdkladnich taxonomickych
kategorif, zdsady zpracovani ¢eského jme-
noslovi, obséhly terminologicky slovnik,
piehled zakladnf{ literatury) a ¢ast specialni.
V té jsou predstaveny vsechny kapradorosty
a nahosemenné a dale 16 ¢eled{ dvoudé-
lekninovité (Nymphaeaceae), Cemeticovité
(Helleboraceae), pryskyinikovité (Ranun-
culaceae), makovité (Papaveraceae) a jil-
movité (Ulmaceae).

V 1. 1990 néasledoval druhy svazek,
v némz je zahrnuto 29 ¢eledi dvoudéloz-
nych rostlin. Vedle dalsich taxonomicky
nebo ekonomicky dilezitych skupin jsou
zde pojednany nase vyznamné dfeviny
z ¢eledi bukovitych (Fagaceae), b¥izovi-
tych (Betulaceae), habrovitych (Carpina-
ceae) ¢i vrbovitych (Salicaceae). Treti sva-
zek (1992) obsahuje 17 ¢eledi. Rodové
nejpocetnéjsi (54 rodd) jsou brukvovité
(Brassicaceae), které zaroven patii mezi
ekonomicky velmi podstatnou rostlinnou
skupinu.

Pocinaje ¢tvrtym svazkem (1995) se
hlavnim editorem celého kompendia stal
jiz jen B. Slavik. Ten také zatadil do tivod-
nich kapitol i dalsich svazku stat tykajici
se fytogeografické charakteristiky vybra-

Tab. 1 Prehled svazkii Kvéteny Ceské republiky (Academia, Praha) a pocet v nich
publikovanych celedi, rodt a druhti, véetné poctu stran a zti¢astnénych autori

svazek 1 2 3 4 5 6 7 8
rok 1988 1990 1992 1995 1997 2000 2004 2010
celedi 41 29 17 3 38 23 3 28
I‘Ody 110 118 131 65 127 138 96 76
druhy 260 411 375 353 335 438 402 378
strany 560 544 544 532 576 770 767 712
autofi 23 26 24 17 23 26 26 29
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nych taxond spolu s mapami rozsifeni.
Ctvrty dil obsahuje jen t¥i ¢eledi — rtizovité
(Rosaceae), sapanovité (Caesalpiniaceae)
a bobovité (Fabaceae), z toho prvni a po-
sledni jsou druhové velmi bohaté a taxo-
nomicky obtizné. Dohromady jde o 65 rodt,
alesporii ostruziniky (Rubus), rize (Rosa)
a mochny (Potentilla). V dal3im, padtém
svazku (1997) je zafazeno 38 ¢eledi, z nichz
jsou bezesporu nejvyznamnéjsi a nejob-
séhlejsi mitikovité (Apiaceae).

Sesty svazek byl publikovén v r. 2000
a pfedstavuje 23 ¢eledi dvoudéloznych
rostlin. Z téch podstatnéjsich uvedme napft.
morenovité (Rubiaceae), brutnakovité (Bo-
raginaceae), krti¢nikovité (Scrophularia-
ceae), hluchavkovité (Lamiaceae) a z eko-
nomického hlediska vyznamnou celed
lilkovitych (Solanaceae).

Vydéni 7. svazku v r. 2004 se Bohumil
Slavik bohuzel jiz nedozil. Tento dil zahr-
nuje posledni fad dvoudéloznych (hvézd-
nicotvaré — Asterales) se tfemi ¢eledémi:
hvézdnicovité (Asteraceae), ambroziovité
(Ambrosiaceae) a ¢ekankovité (Cichoria-
ceae, vyjma rodu pampeliska —Taraxacum).
Unikétn{ je prvni monografické zpracova-
ni taxonomicky obtiZzného rodu jestfabnik
(Hieracium) pro CR. To obsahuje 115 dru-
ht a pro nékteré, zejména horské skupiny
z okruhu jestfabniku ¢ernavého (H. nigre-
scens) pfedstavuje prvni publikovanou
moderni taxonomickou koncepci.

V1. 2010 vysel 8. svazek, ktery kromé
prvniho monografického zpracovani 179
druht rodu Taraxacum pro CR, déle za-
hrnuje 27 ¢eledi jednodéloznych rostlin
(tfida Liliopsida). Vefejnosti nejen botanic-
ké mimo jiné pfedklada uceleny taxono-
micky piehled c¢eledi vstavacovitych (Or-
chidaceae) pro iizemi CR. Vzhledem ke
kritickému ohroZeni mnoha zastupct vsta-
vacovitych, a to nejen u nas, ma encyklo-
pedické pojednéni jednotlivych druhi
velky vyznam pro ochranu genofondu této
dilezité svétové Celedi.

Devaty svazek se v sou¢asné dobé dokon-
¢uje a bude se vénovat poslednim ¢eledim
jednodéloznych rostlin, z téch nejvyznam-
néjsich jsou to $achorovité (Cyperaceae)
a lipnicovité (Poaceae). V dosud publiko-
vanych 8 dilech bylo na dohromady 5 005
strandch pojednéno 182 ¢eledi s 861 rody
a 2 952 druhy a na p¥ipravé se podilelo
68 autort.

Od doby zahéajeni praci na Kvétené se
vsak taxonomicky a floristicky vyzkum
nezastavil. Proto se v souc¢asné dobé pra-
cuje na dodatku ke Kvétené, ktery je kon-
cipovan jako samostatny svazek. Bude
obsahovat zejména informace o taxonech,
které byly popsany nebo objeveny od doby
pivodni Kvéteny (vice nez 170 taxont),
vyznamné tdaje tykajici se zmény rozsite-
ni v Ceské republice (vyhynuti, zdsadni
nové ndlezy vzacnych druht atd.) a pfe-
hled nové zjisténych chromozomovych
poétil pro taxony z tizemi CR. Budou za-
fazeny i kapitoly uvadéjici soucasny pie-
hled endemitd Ceské republiky (k této
skupiné rostlin podrobné viz ¢ldnek na
str. 168 tohoto ¢&isla Zivy) a doplnény pre-
hled druhti a poddruht popsanych z na-
$eho tizemi.
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Jitka Stépankova

Atlas rozsireni cévnatych rostlin

Ceské republiky —

narodni atlas?

Je s podivem, Ze zems, kterd se mtiZe pys-
nit tak neobyc¢ejné rozvinutym floristic-
kym vyzkumem, nema dosud publikaci,
jez by efektivné zhodnotila jeho vysledky.
Vyznamnym centrem floristiky byla a stale
je Ceské (Ceskoslovenska) botanicka spo-
le¢nost. Dlouhodoby priizkum naseho tze-
mi a dokumentace floristickych dat byly
nezbytnou podminkou pro vznik projektu,
jehoz cilem bylo vypracovat Atlas rozsite-
ni cévnatych rostlin Ceské republiky.
Zahdjenf téchto praci se obvykle datuje
dor. 1967, kdy se Botanicky tstav tehdy
Ceskoslovenské akademie véd oficialng za-
pojil do mezinarodniho sttedoevropského
mapovaciho programu Mapping the Flora
of Central Europe. Vytvofeni atlasu se stalo
hlavnim dkolem Fytogeografické skupiny
pfi Botanickém udstavu, kterou tvofili Emil
Hadag, Jindfich Houfek, Frantisek Mlady
a Bohumil Slavik. Atlas se tedy zacal pii-
pravovat pfiblizné o 8 let d¥ive, neZ se roz-
béhl projekt Kvéteny CR. V nejrangjsi fazi
praci se uvaZovalo o atlasu celého Cesko-
slovenska. Velmi brzy vsak tak ambiciézni
myslenka zapadla a p¥iblizné od r. 1969
zacali F. Mlady a B. Slavik pfipravovat
mapy rozsiteni jen pro tizemi CR (nap¥.
Ziva 1985, 6: 210-213). Pro sitové mapova-
ni byla ptijata sit zakladnich poli o velikos-
ti 10 x 6 zem&pisnych minut, Cesk4 repub-
lika obsahuje celkem 679 téchto poli.
Vedle v té dobé jiz probihajiciho rozpisu
floristické literatury se pro potieby atlasu
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1 Ukézka t¥f fytochorotypt CR:

1.4 — fytochorotyp Galium rivale-Tithy-
malus amygdaloides zahrnujici druhy

s roz§{fenim jen ve vychodni ¢asti Gzemdi;
2.1 — fytochorotyp Margarospermum
purpurocaeruleum-Ranunculus illyricus
reprezentujici druhy omezené

na Ceské a Panonské termofytikum;

2.2 — fytochorotyp Hesperis tristis-Tithy-
malus epithymoides s druhy vyskytujici-
mi se pouze v Panonském termofytiku.
Orig. B. Slavik (1984), pfekresleno

rozbeéhl velmi intenzivni floristicky vyzkum
koordinovany B. Slavikem a zaméfeny
pfedevsim na mélo prozkoumana tzemi
na$eho stétu, ale také na sbér floristickych
dat hojnych, aZ obecné rozsifenych druhd.
Tyto druhy se totiz objevuji ve floristickych
piispévcich v mnohem mensi mife, a tak
uidaje o konkrétnich vyskytech ¢asto chy-
béji. Velmi dobfe organizovany prizkum
tizemi za vydatného pfispéni pracovniki
regionélnich pobodek CBS vytstil ve vy-
tvoreni kartotéky tzv. Skrtacich seznam,
ktera se stala zdkladnim zdrojem dat pro
vlastni mapovani. Dnes je uloZena v Bo-
tanickém ustavu AV CR, v. v. i., v Pritho-
nicich.

Casova néroénost p¥ipravy map byla
obrovska — bylo tfeba revidovat spravnost
dostupnych literarnich i nepublikovanych
floristickych tidaja, pro vybrané druhy se
vypisovaly zakladni ¢eské herbate, vsech-
ny tdaje bylo nutné lokalizovat do zdklad-
nich poli. To v8e v podminkéch, kdy poci-
taCe nepatfily mezi pracovni pomicky

botanika. A tak se aZ v 90. letech 20. stol.
zacalo s publikovanim prvnich vysledki
prace na atlasu. Mezi né lze z hlediska CR
zahrnout fytogeograficky vyznamnou stu-
dii B. Slavika z r. 1984 (Grundlegende Phy-
tochorotypen der Tschechischen Sozialis-
tischen Republik, Preslia 56: 241-265). Na
zakladé analyzy a nasledného porovnani
map roz§iteni nékolika stovek vybranych
druhti bylo pro CR rozlieno 15 hlavnich
fytochorotypti (obr. 1). Jednotlivé fytocho-
rotypy zahrnuji druhy s podobnym cha-
rakterem rozsifeni v ramci Ceské republi-
ky a poskytuji tak jedno z velmi dilezitych
voditek pro stanoven{ hranic fytochoriont,
tedy uzemi vyznacujicich se specifickymi
fytochorologickymi znaky.

O dva roky pozdséji vychazi prvni pra-
covni sesit (Slavik, ed., 1986: Fytokarto-
grafické syntézy CSR 1) s mapami roz-
§ifeni pro 316 druht. Fytokartografické
syntézy byly planovany jako pétidilna
série obsahujici pracovni verze map, které
okruhem floristd a taxonomdu. Teprve po
doplnéni a zpfesnéni rozsifent jednotli-
vych druht se mélo piistoupit k publiko-
vani souborného atlasu. Na prvnim svazku
se podileli tfi autofi: B. Slavik, F. Mlady
a jednou mapou E. Hadac¢. Druhy svazek
(Slavik 1990: Fytokartografické syntézy CR
2) obsahuje 301 map a tfeti (Slavik 1998:
Phytocartographical syntheses of the Czech
Republic 3) dalsich 356 map. Pravé ve tie-
tim svazku je zafazen i fytogeograficky
rozbor mapovanych druhti na zédkladé vyse
zmitiovanych fytochorotypti. Ctvrty sva-
zek mél vyjit v r. 2004, bohuZel v tomto
roce Bohumil Slavik zemfel. Zdravotni
problémy spolu s jeho velkym pracovnim
vytiZenim ve funkci hlavnfho editora Kvé-
teny CR ziejmé zpiisobily, Ze materialy ke
¢tvrtému svazku ztstaly v podobé, kterd si
vyzadala je$té hodné asili, aby bylo moZzné
je publikovat. Vr. 2012 v8ak vy3el i tento
svazek (Stépankové, ed., 2012: Phytocarto-
graphical syntheses of the Czech Repub-
lic 4) zahrnujici 252 map.

Dosud vydané ¢tyfi svazky Fytokarto-
grafickych syntéz zahrnuji celkem 1 225
map rozsifeni vybranych taxont a pfedsta-
vuji tak dosud nejobsédhlejsi dilo v ceské
botanické literatufe shrnujici data o vy-
skytu cévnatych rostlin na tizemi Ceské
republiky. Pfesto jejich vyznam vyrazné
snizuje fakt, Ze zistavaji z hlediska druho-
vého spektra nekompletni. Jsou tomu jiz
¢tyfi roky, kdy byl na ptdé Botanického
ustavu Akademie véd ve spolupraci s p¥i-
rodovédeckymi fakultami Univerzity Karlo-
vy v Praze, Masarykovy univerzity v Brné
a Univerzity Palackého v Olomouci a fa-
dou vyznamnych regionédlnich pracovist
pfipraven navrh projektu na vypracovani
atlasu jednodéloznych rostlin. Byla k tomu
skvéla piilezitost, nebot se pravé dokoncu-
je 9. svazek Kvéteny CR vénovany celedim
jednodéloznych. BohuZzel i pfes veskerou
snahu navrhovateld se dosud nepodafilo
ziskat finan¢ni podporu na dokonceni map
a bez ni tak rozsahlé dilo neni mozné rea-
lizovat. Jen t&zko se lze smitit s piedsta-
vou, ze publikované ¢tyti svazky Fytokar-
tografickych syntéz ztstanou jedinym
torzem puvodné planovaného narodniho
Atlasu rozsifeni cévnatych rostlin.
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Martina Réblova

Botanicky ustav

Akademie véd CR, v. v. i.

Botanicky tstav AV CR byl zaloZen 1. led-
na 1962 usnesenim 21. zasedani prezidia
tehdejsi Ceskoslovenské akademie véd
z 20. prosince 1961. Zabyva se védeckym
vyzkumem vegetace na irovni organismt,
populaci, spolecenstev a ekosystémui.
Odborné napli dstavu zahrnuje taxo-
nomii, biosystematiku a evoluc¢ni biologii
cévnatych i bezcévnych rostlin a vybranych
skupin hub (projekty Kvétena CR a Atlas
roz§ifeni, studium rostlin s nepohlavnim
(apomiktickym) zptisobem rozmnoZovani,
spoluprace na flérach riznych ¢asti Evro-
py), karyologii, rostlinnou ekologii (popu-
la¢ni biologie, studium lu¢nich systémi,
ekologie kofent, srovnavaci a produkéni
ekologie blizce pt¥ibuznych druht, ekolo-
gie spolecenstev a ekofyziologie, dynamika
vegetace, mapovan{ epifytickych lisejni-
ki a studium vlivu imisi). Dale se vénuje

mykorhizni symbidze, palynologii, algo-
logii (studium sinic, ekologické a ekotoxi-
kologické aspekty jejich rozvoje, funkce
jednotlivych skupin fas na stanovistich
s extrémnimi podminkami), dendrochrono-
logii, paleoekologii, fytogeografii (studium
vyvoje, klasifikace a mapovani vegetace)
a geobotanice (koordinace ¢eské ¢ésti ce-
loevropské syntézy rostlinnych spolecen-
stev, Vegetacni mapa Evropy, Mapa poten-
cialnf ptirozené vegetace CR). Zvlastni
dtraz se klade na biodiverzitu a evoluéni
trendy rostlin, invazni chovéani druht, vzta-
hy mezi rostlinami, vegetaci a zménami
zivotnfho prostfedi a koexistenci druhi
v ekosystému.

Botanicky tstav je svolavatelem Ceské
Bioplatformy, kterd pomédhé koordinovat
vyzkum biodiverzity v Ceské republice
tim, Ze na zdklad& komunikace s odbornou

Jan Suda, Tomas Herben

Katedra botaniky Prirodovédecké
fakulty Univerzity Karlovy v Praze

Katedra botaniky P¥F UK v Praze, sidlici
v aredlu Botanické zahrady Na Slupi v Be-
nétské ulici, je nejstarsi botanickou vyuko-
vou instituci v CR (jeji podatky sahaji do
r. 1898; viz také Ziva 1998, 6: LXXXI). Na
katedie (ptvodné tstavu) ptsobily mnohé
vyznamné osobnosti, které vyrazné po-
sunuly botanické poznéni a ovliviiovaly
védecky Zivot daného obdobi (Ladislav
Celakovsky, Josef Velenovsky, Karel Domin,
Frantisek Schustler, Frantisek A. Novak,
Vladimir Krajina, Josef Dostal, Erich Dau-
mann, Jaromir Klika, Karel Cejp, Bohuslav
Fott, Vladimir Skalicky a dalsi).

Dnes se katedra ¢leni na pét oddéleni
a pracovnich skupin. Oddéleni cévnatych
rostlin se zaméfuje na poznani mikro-
evolu¢nich procesit probihajicich v jejich
populacich (s dirazem na polyploidii
a hybridizaci), biosystematické zpracovani
kritickych skupin (napf. apomiktt) a vy-
uziti molekuldrnich a cytometrickych dat
v taxonomickych, ekologickych a populac-
nich studiich (Gastym objektem zajmu jsou
vzécné a ohrozené druhy). Oddéleni geobo-
taniky se zabyva ekologii rostlin v geogra-
fickém a historickém kontextu, od tirovné
jednotlivych populaci po krajinné métitko.
Dil¢&i projekty se soustfedi napf. na stu-
dium druhové bohatych luénich spolecen-
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stev, populaéni dynamiku vzdcnych, nebo
invaznich druhti a pochopeni vztaht mezi
rostlinami a dal$imi skupinami organismi
(opylovadi, herbivory). Soucasti oddéleni
jsou téz obory paleoekologie a archeobo-
tanika s hlavnim zaméfenim na ekologii
holocénu a vzniku kulturni krajiny. Algolo-
gicka skupina studuje taxonomii, bunéénou
biologii a ekologii zelenych Fas a chromist
(zejména hnédych fas a rozsivek). Diraz se
klade na vztahy mezi ekologif a biodiver-
zitou fasovych organismi, poznani druho-
vé rozmanitosti a taxonomie zelenych fas
a zlativek a na studium jejich fenotypové
plasticity (pomoci geometrické morfomet-
riky). Skupina mykologie se vénuje vysky-
tu a sukcesi hub na p¥irozeném substratu
v piirodnich ekosystémech i na ¢lovékem
ovlivnénych stanovistich, vlivu hub na de-
kompozici a hledani vhodnych technik pro
izolaci a kultivaci hub. Bryo-lichenologicka
skupina se pak zabyvé taxonomii, ekologii
a roz§ifenim mechorostt a lisejniki.
Studenttim i zaméstnanctim jsou k dis-
pozici dvé moderni laboratote — moleku-
larni (nabizi soubor metod pro analyzu
jaderné i chloroplastové DNA, pfedevsim
sekvenovéani, AFLP a mikrosatelity), a cyto-
metrickych technik (se dvéma pratokovy-
mi a jednim obrazovym cytometrem pro

vefejnosti zpracovava doporucent ke strate-
gickym dokumentim o biodiverzité a p¥i-
nési informace statni spravé a rozhodovaci
sféte.

Védecka oddéleni tstavu se nachazeji
na tfech pracovistich — v Prihonicich,
Brné a Treboni. V Prihonicich sidli vedeni
ustavu, sprava parku, hlavni knihovna,
herbai PRA (kéd v rdmci mezinarodni sité
herbéarovych sbirek), velka ¢ést laboratofi,
experimentélni zahrada, Botanicka zahra-
da Chotobuz, vétsina védeckych oddéleni
(taxonomie, populaéni ekologie, genetické
ekologie, ekologie invazi, mykorhiznich
symbidz) a redakce ¢asopisu Folia Geobo-
tanica. V Treboni je umisténa knihovna,
sbirka vodnich a mokfadnich rostlin, dvé
védecka oddéleni (centrum pro algologii,
oddéleni funkéni ekologie) a analyticka
laboratof. V Brné funguji oddéleni experi-
mentalni fykologie a ekotoxikologie, vege-
tacni ekologie a analytické laboratof, ktera
je spoleénym pracovistém s P¥{rodovédec-
kou fakultou Masarykovy univerzity.

Soudasti tstavu je téz Prihonicky park
s rozsdhlymi genofondovymi shirkami do-
macich a introdukovanych rostlin, o ktery
pecuje samostatny ttvar Sprava Prithonic-
kého parku. Prihonicky park je narodni
kulturni pamatkou a od r. 2010 soucasti
pamaétkové rezervace UNESCO. Vice infor-
maci najdete na www.ibot.cas.cz.

rychlé stanoveni stupné ploidie a velikosti
genomu u rozsahlych populaénich vzor-
k). Zatizuje se laboratof fluorescencéni
mikroskopie, kde se budou vyuzivat cyto-
genetické metody hybridizace in situ. Na
katedfe se uchovavé sbirka kultur hub
¢itajici na 2 500 kmenti a sbirka s 230 izo-
laty fas a sinic. Celosvétovy vyznam maji
univerzitni herbéafe (mezinarodni kéd PRC;
viz str. LXXXVI). Pro vyzkum i studium
jsou neméné dilezité knihovni fondy za-
hrnujici téméf 100 tisic tituld, véetné sta-
rych tiskd (knihy od r. 1542, ¢asopisy od
r. 1787). Katedra spravuje terénni stanici
v obci Velemin v Ceském sttedohoii, ktera
slouzi jako stald zédkladna pro vyzkumné
prace i praktickou vyuku.

Urcité spojeni s katedrou botaniky ma
témeét 70 pracovnikd — kmenovi zamést-
nanci tvofi mensinu, vétSina je pfijata na
feSeni konkrétnich grantovych projekta
(coz ukazuje vysokou tspésnost pii ziské-
vani grantové podpory). Nejvice témat je
logicky vazano na stfedoevropsky prostor,
exotické destinace zahrnuji napf. Andy,
tropickou jihovychodni Asii, Sibif, hory
rovnikové Afriky nebo Kapsko. Pro studen-
ty je v nabidce na 170 pfednések, praktic-
kych cviceni a exkurzi. Nejvétsi oblibé se
tradi¢né tés{ terénni exkurze zaméfené na
poznani kvéteny a vegetace stfedni Evropy
i vzdalengjsich krajin (Skandinavie, Stfe-
dozemi). Obrovskou devizou katedry je
spoluprace s mnoha tstavy Akademie véd
CR, zejména Botanickym a Mikrobiologic-
kym dstavem, a to jak védecka, tak v oblasti
vyuky (specializované pfednésky, vedeni
diplomovych a doktorandskych praci).
Diky tomu maji nasi studenti moZnost pra-
videlné se setkavat a diskutovat s riznymi
odborniky a nehrozi tedy riziko intelektual-
niho ,inbreedingu®.
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Karel Prach, Jan Lep$

Katedra botaniky Prirodovédecké
fakulty Jihoceské univerzity
v Ceskych Budéjovicich

Dnesni Pfirodovédeckd fakulta byla zalo-
zena jako Biologicka fakulta v r. 1991,
spolecné se ziizenim JihoCeské univerzity.
Katedra oficidlné vznikla r. 1997 a rychle
se zafadila po bok renomovanym univer-
zitnim botanickym pracovistim v Praze
a Brné. Pritom kazdé z téchto pracovist si
udrzuje svou niku a myslime si, Ze se vza-
jemné dobfe dopliiuji a spolupracuji, po-
dobné jako probiha spoluprace s fadou
instituci ve svéte.

Vyzkum na katedfe botaniky P¥F JU za-
hrnuje 8iroké spektrum botanickych obo-
ra. Silna fykologicka skupina se vénuje jak
taxonomii, tak ekologii sinic a fas. Syste-
matika a fylogeneze vyssich rostlin se opi-
raji o moderni molekularni metody a zaro-
vell o biogeograficky kontext: zabyvaji se
napf. mechy a jatrovkami, z cévnatych
rostlin mimo jiné rody kufinka (Spergula-
ria), chrpa (Centaurea) a poloparazity Gele-
di zarazovitych (Orobanchaceae). Studium
fylogeneze poloparaziti je tésné propoje-
no s poznavanim jejich ekologie a ekofy-
ziologie. Skupina ekologie populaci a spo-
le¢enstev zkouma mechanismy urcéujici
sloZenfi a diverzitu rostlinnych spolecen-
stev, v€etné ekologie kofent a jejich sym-
biontt. Zvlastni pozornost vénuje analy-
ze dat a modelovéni. Vegeta¢ni ekologie
je zaméfena hlavné na studium sukcese

1 IkdyZ se na vSech botanickych
pracovistich stale vice pouzivaji moderni
molekularni metody, nesmime ztratit
schopnost poznat rostlinu v terénu

nebo se na ni podivat binokulérni lupou
v laboratofi. Foto J. Suda

Milan Chytry

Ustav botaniky a zoologie
Prirodovédecké fakulty
Masarykovy univerzity v Brné

Ustav botaniky a zoologie vznikl na Masa-
rykové univerzité v r. 2006 sloutenim
katedry botaniky a katedry zoologie a eko-
logie. Pracovisté pokryvé vyuku a vyzkum
v oblasti evolu¢ni a ekologické biologie
s dirazem na tuzké propojeni botaniky
a zoologie. Botanicka tradice na univerzité
v8ak sahd az dor. 1921, kdy zde prof. Josef
Podpéra zaloZil Ustav vieobecné a syste-
matické botaniky. Diky devadesatileté his-
torii mé dstav rozsdhlou a peclivé udrzo-
vanou herbafovou sbirku, kterd je s vice
nez 600 tisici polozkami ¢tvrtym nejvétsim
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herbéfem v Ceské republice (a druhym
nejvétsim univerzitnim herbafem, viz str.
LXXXVII). Déle je zde knihovna s rozsah-
lym fondem botanické literatury z celého
svéta, véetné unikatnich a jinde tézko do-
stupnych tituld. P¥{rodovédecka fakulta
MU také provozuje Botanickou zahradu,
zaloZenou rovnéz ve 20. letech minulého
stol. (viz také Ziva 1998, 4: 190—191).
Brnénsky univerzitni botanicky vyzkum
byl od samého pocatku zaméten prede-
vSim na taxonomii vy3sich rostlin, ekolo-
gii rostlinnych spolecenstev a diverzitu

a invaznich rostlin. Na katedfe byl poprvé
v Ceské republice zaveden obor ekologie
obnovy (restoration ecology). Ojedinélym
pracovistém je Laboratof archeobotaniky
a paleoekologie, kterd propojuje pfirodo-
védné obory s humanitnimi — archeologii
a historii.

Zaméstnanci katedry véetné studentid
¢asto pracuji ve svété, nékdy v dosti exo-
tickych konéinach, jakymi jsou napt. Spic-
berky, Papua-Nova Guinea, indicky Ladak
a africky Kamerun. ProtoZe si myslime, Ze
dobry botanik a ekolog ma mit pofddnou
terénni zkuSenost, pofddame fadu exkurzi.
Mezi velmi populédrni patfi kazdoroc¢ni
delsi autobusové vypravy po Evropé a pfi-
lehlych zemich. Tak jsme jiZ byli na polo-
ostrové Kola, na Krymu, v Turecku, Gruzii,
na Sicilii, v Portugalsku, Norsku aj. Pravi-
delné tuzemské exkurze, rovnéz oblibené
anav$tévované studenty i z jinych kateder,
jsou zaméfeny na poznavani jednotlivych
druhi rostlin, jejich spolecenstev a co nej-
girsich ekologickych vazeb.

Pracovnici katedry jsou editory a ¢leny
redakénich rad vyznamnych mezinarod-
nich ¢asopist (napf. Journal of Applied
Ecology, Journal of Vegetation Science,
PloS One, Restoration Ecology), za posled-
ni dva roky publikovali pfes 100 ¢lankt
v Casopisech s impakt faktorem. Podileji se
i na organizaci pravidelnych kurza pro
ucastniky z celého svéta a vyznamnych
mezindrodnich sympozii.

Od r. 2002 katedra sidli v renovované
pozdné secesni vile v pfjemném prostiedi
v sousedstvi hlavniho méstského parku
a zaroven na okraji univerzitntho kampu-
su. Kolem na$i budovy méme i jakousi
malou botanickou zahradu. Na to, Ze jsme
pracovisté mladé a pomérné malé (celkem
s 10 institucionalnimi tvazky), pokryva-
me giroké spektrum aktivit. Ceho si ale
v§ichni rovnéz velmi cenime, je préatelska
a neformalni atmosféra na katedfe.

fléry a vegetace velkych tizemf; tato specia-
lizace se prolina celou historii pracovisté
az do soucasné doby. Dnes klademe diraz
na uchovéni a rozvijeni tradice kvalitni
botanické prace v terénu a jejiho propojent
s aplikaci modernich metod cytologickych,
genetickych, statistickych a eko-, resp. bio-
informatickych.

V tstavu existuji tfi botanické pracovni
skupiny. Prvni z nich — Biosystematika
rostlin — se zabyvé zejména variabilitou
velikosti a organizace genomu cévnatych
rostlin a jejimi evolu¢nimi a ekologickymi
pfi¢inami, zéroven se vsak provadi i kla-
sicky systematicky vyzkum vybranych
skupin ceské a evropské flory, v soucasné
dobé piedevsim hvézdnicovitych (Astera-
ceae) a jednodéloznych rostlin. Tato sku-
pina mé $pickové laboratorni vybaveni
s nékolika pratokovymi cytometry a labo-
ratofemi pro cytologické a molekularné-
-genetické analyzy.

Pracovni skupina Vyzkum vegetace stu-
duje diverzitu vegetace CR a dal$ich evrop-
skych zemi, Sibite a Tchaj-wanu, spravuje
Ceskou narodnf fytocenologickou databa-
zi a koordinuje tvorbu ¢tyfdilné monogra-
fie Vegetace Ceské republiky (zatim vysly
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tfi svazky — Academia, Praha 2007, 2009
a 2011). Soucasné rozviji metody statistic-
kého zpracovani dat o vegetaci, které jsou
postupné zpfistupriovany v pocitacovém
programu JUICE, dnes vyuZzivaném po ce-
lém svété. Ve spolupraci se zoology a dal-
§imi p¥irodovédci tato skupina zkouma
moderni analogie zaniklych pleistocennich
ekosystémt na jizni Sibiti.

Treti skupina — Ekologie raselinist — se
soustfedi na studium diverzity raselinist
a pramenist v Karpatech, Ceském masivu
a na Balkang, ale i jinde v Evropé. Zamé-
fuje se nejen na cévnaté rostliny a mecho-
rosty, ale také na jejich vztahy k ostatnim
skupindm organismu, zejména k mékky-
§tm. Vénuje se i vyzkumu kvartérni pa-
leoekologie Zadpadnich Karpat na zdkladé

analyz fosilniho pylu, rostlinnych zbytku
a schranek krytenek a mékkyst v rase-
linnych sedimentech. V posledni dobé se
v Gstavu rozviji také algologicky vyzkum.

Botanicka vyuka pokryva Siroké spekt-
rum pfedmétt zahrnujicich systematickou
botaniku i ekologii. Mezi studenty jsou
popularni hlavné terénni botanické exkur-
ze, které se kazdoro¢né potddaji na né-
kolika mistech v Ceské republice nebo na
Slovensku; tydenn{ zahrani¢ni exkurze
v sudych letech vedou do stfedoevropskych
velehor (Alp nebo Karpat), v lichych letech
do Stfedozemi.

Zaméstnanci a doktorandi ¢asto pracuji
v zahranici, kde probthaji vyzkumné pro-
jekty (Karpaty, Balkan, Sibif, Tchaj-wan,
Jizni Afrika aj.). Studenti vyuZzivaji rozsahlé

Bohumil Travnic¢ek, Martin Duchoslav, Martin Dancéak

Katedra botaniky Prirodovédecké
fakulty Univerzity Palackého

v Olomouci

Zéarodkem dnesni katedry botaniky Pf¥F UP
byl botanicky tstav na Fakulté pfirodnich
véd Vysoké skoly pedagogické v Olomou-
ci, jehoz vedenim byl od r. 1954 povéfen
Otto Mrkos. O ¢tyfi roky pozdéji se Fakul-
ta pfirodnich véd stala soucasti Univerzi-
ty Palackého jako Pfirodovédecka fakulta
a s jejim vznikem byla z¥izena i katedra
botaniky. Po kratkou dobu vedl katedru
Bohumil Jilek a po jeho odchodu se ujal
vedeni Josef Sula, ktery tuto funkci vyko-
néval v letech 1961-73. V r. 1963 ptisel na
katedru Josef Dostal, autor kvéten a urco-
vacich kli¢t cévnatych rostlin. V letech
1961-70 probihal intenzivni rozvoj praco-
visté a také byly poloZzeny zaklady jeho
systematického a ekologického zaméfeni.
Soucasné se budovala botanicka zahrada
a rozsifovaly se sbirkové fondy, zejména
herbéf. V obdobi normalizace po r. 1968
se vyvoj katedry zbrzdil a zménila se kon-
cepce jejtho odborného sméfovani. Obno-
va a dalsi rozvoj systematické a ekologické
botaniky nastaly az po r. 1989. Po pfesté-
hovani do novych prostor v r. 1994 se na
katedfe intenzivné rozvijeji dalsi obory,
prevéazné experimentalné, popt. aplikacné
zameéfené: algologie, fytopatologie a bio-
technologie rostlin, dopliiované v posled-
nich letech o nové pfistupy z oblasti mole-
kuldrni a bunééné biologie. Algologicka
skupina se zabyva systematikou a ekologii
sinic a fas a edituje nové zaloZzeny védecky
¢asopis Fottea pro Ceskou algologickou
spole¢nost. Fytopatologicka skupina stu-
duje pfedevsim otdzky interakce mezi hos-
titeli a patogeny.

V soucasnosti vyzkum a vyuka na kated-
fe probihaji v $irokém spektru tradi¢nich
botanickych obori, které maji tizkou na-
vaznost na ¢innost organizovanou i Ces-
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kou botanickou spole¢nosti. Na pracovisti
se rozviji pfedevsim taxonomie a choro-
logie cévnatych rostlin, v mensi mite také
mechorostt, dale ekologie, populaéni bio-
logie a studium mikroevolu¢nich procest
u rostlin. VSechny tyto obory vyuzivaji
nejriznéjsich metod, od klasické prace
v terénu a herbéfich aZ po nejnovéjsi p¥i-
stupy zaloZené na studiu ploidie rostlin
pomoci pritokové cytometrie a na mole-
kularnich analyzach. V ramci oddéleni
biosystematiky a ekologie rostlin, které
pokryva vétsinu vyuky tradi¢ni botaniky
na fakulté, je pozornost zaméfena zejména
na vyzkum nékterych apomiktickych rodi
(pfedevsim ostruzinik — Rubus a pampe-
liska — Taraxacum), geofytti (hlavné rody
¢esnek — Allium, ladotika — Scilla, orsej —
Ficaria), trav (bezkolenec — Molinia, zblo-
chan — Glyceria aj.) a nékterych dalsich
skupin (d¥{ve rod rozrazil — Pseudolysima-
chion, v posledn{ dobé& zejména vrba —
Salix). Resi se také dil&i problémy u jinych
skupin rostlin, pfevazné v rdmci diplomo-
vych praci: rod svefep (Bromus sect. Pnig-
ma), roZec nizky (Cerastium pumilum agg.),
jestiabnik vésenkovity (Hieracium prenan-
thoides), kostival hliznaty (Symphytum
tuberosum agg.), tu¢nice obecné (Pingui-
cula vulgaris agg.), prstnatec plamaty (Dac-
tylorhiza maculata agg.).

Vegetacni ekologie se zabyva jednak
studiem interakci mezi velkymi herbivory
a vegetaci pastvin a déle, zvlasté v ramci
diplomovych praci, studiem sloZeni a di-
verzity rostlinnych spolecenstev rtiznych
biotopti (napf. zdi, obnaZend rybni¢ni dna,
mokfady, suché travniky). Spolupréce se
rozviji s fadou domécich i zahrani¢nich
botanickych a environmentalnich praco-
vist a védeckych osobnosti. K nejvyznam-

nabidky stazi na partnerskych univerzi-
tdch mimo CR a naopak na brnénském
tstavu prakticky neustale pobyvaji zahra-
ni¢ni hostujici profesofi nebo studenti.
Cetné interakce se zahrani¢nimi kolegy,
zoology a lidmi z dalsich obort pfispivaji
k dynamické a ¢inorodé atmosféfe. Vy-
sledky vyzkumnych projektt jsou pravi-
delné publikovany v pfednich mezinarod-
nich odbornych ¢asopisech i v hlavnich
narodnich botanickych monografiich. Na
zadétku 1. 2014 se Ustav botaniky a zoolo-
gie premisti do novych pavilont v Univer-
zitnim kampusu v Brné — Bohunicich, kte-
ry bude nejmodernéj$im integrovanym
univerzitnim pracovistém biologického,
chemického a medicinského vyzkumu
v Ceské republice.

néjsimu projektovému zapojeni patfi podil
na zpracovani vicedilného kompendia Kvé-
tena CR (rody Pseudolysimachion, Tara-
xacum, Allium, Scilla, blankytka — Otho-
callis, Glyceria, Molinia, smélek — Koeleria
a Bromus). Vysledky badatelské ¢innosti
pracovisté jsou publikovany v Sirokém
spektru tiskovin, od p¥ispévkt populari-
zatnich a uréenych $iroké botanické obci
(tasopisy Ziva, Zpravy CBS, Kli¢ ke kvéte-
né CR) az po védecké ¢asopisy (Preslia,
Annals of Botany, PLoS One, Folia Geobo-
tanica aj.).

Vedle klasickych forem vyuky v ramci
odborného i utitelského sméru organizuje
oddéleni biosystematiky a ekologie rostlin
kazdoro¢né terénni exkurze a prednasky
externisti pro studenty fakulty i vefejnost
a podili se na organizaci floristickych kur-
zt CBS. Exkurze jsou vénovéany predevsim
stfedoevropské kvétend a vegetaci (Ceska
republika, Slovensko, Madarsko, Rakous-
ko), pozornost se vSak postupné upird i na
vatsko). Od r. 2010 se realizuje rozsahly
internetovy projekt zaméfeny predevsim
na fotografickou prezentaci cévnatych rost-
lin CR (flora.upol.cz).

DutlezZitou soucasti pracovisté je dnes jiz
vyznamnd a dynamicky se rozvijejici her-
béarova sbirka (mezinarodni kéd OL), ktera
obsahuje asi 80 tisic herbafovych dokladi
zejména stiedoevropské fléry. Vyznamné
jsou v ni zastoupeny hlavné apomiktické
druhy rodt Taraxacum a Rubus. Ve skleni-
cich je umisténa sbirka zivych tropickych
a subtropickych rostlin. K nejucelenéjsim
patii kolekce masozravych rostlin, ale za-
stoupeny jsou druhy reprezentujici téméf
vSechny hlavni skupiny krytosemennych
i fytogeografické oblasti svéta.

Katedra spravovala az do r. 2011 také
univerzitni botanickou zahradu (zaloZe-
nou na souc¢asném misté v r. 1901), ktera
lezi mimo aredl P¥irodovédecké fakulty
v tésném sousedstvi sbirkovych skleniki
Flory Olomouc. V 90. letech 20. stol.
a v prvnim desetileti 21. stol. zahrada vy-
nikala rozsahlym souborem stfedoevrop-
ské a severoamerické kvéteny (viz Ziva
2001, 3: 118-120).

V soucasnosti katedra botaniky sidli
na jiznim okraji Olomouce (méstské ctvrt
Holice, ulice Slechtitelt), kde je také umis-
tén herbét, skleniky a vétsina experimen-
talnich ploch.
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Jifi Danihelka

Herbare vcera, dnes a zitra

Nazory na herbate védeckych instituci se
v dobé boutlivého rozvoje experimentalni
biologie a molekuldrnich metod pohybuji
v nebyvale §irokém rozpéti (viz Ziva 1998,
1: [I-10T; 2: XVII-XIX; 3: XXXIV; 4: LII-LIII).
Jedni je maji za zdkladni pfedpoklad své
védecké prace, jini je povazuji za nepotieb-
né baliky zapraseného papiru prolozené
druhové bohatym senem, které jen zabiraji
misto, a proto pat¥{ v nejlep$im p¥ipadé
do muzea. Druhy nazor nenf zdaleka vyji-
mecny. Pfedstavuji vsak herbafové sbirky
opravdu jen nepotfebny balast a pritéz,
anebo jsou nezbytnou podminkou kvalit-
niho taxonomického vyzkumu, studia bio-
diverzity a jejich zmén v ¢ase? Nasledujici
stranky se pokusi odpovédét na nékteré
z otazek, a to z pohledu kurétora ¢tvrté nej-
vétsf herbarové sbirky v Ceské republice
a soucasné nejmens{ mezi velkymi — her-
bate Ustavu botaniky a zoologie P¥{rodové-
decké fakulty Masarykovy univerzity.

Vyznam herbaiu dfive a nyni

Suseni rostlin za pfiméfeného tlaku mezi
listy papiru je prastard technika konzerva-
ce rostlin, bezpe¢né doloZena uz z rene-
sance, jejiZ princip a tcel se béhem staleti
zménily jen mélo. Zakladni acel herbate je
konzervaci objektu zachovat a zprostied-
kovat co nejpresnéjsi informace o tom, jak
vypada konkrétni rostlina. Herbéfe proto
bez rozdilu velikosti slouZi jako srovnavaci
sbirky: dospé&jeme-li p¥i uréovan{ rostliny
s pouzitim literatury nebo jinych pomticek
k n&jakému vysledku, je vhodné ho ovérit
porovnanim ur¢ovaného exemplafte s jinym
téhoz druhu. A to nejlépe takovym, ktery
pfedtim urcil nebo revidoval specialista.
Ctenartim mutiZe v dobé internetu a fotogra-
fickych archivt pfipadat tato funkce her-
bart prekonan4, z vlastni zkuSenosti vsak
mohu potvrdit, Ze pfi determinaci mno-
hych druhi je srovnéani s dobfe preparo-
vanymi herbafovymi doklady nezbytné,
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pokud chceme dosdhnout potiebné miry
jistoty. Nenahraditeln4 je takovd moZnost
pii uréovani nekvetoucich rostlin, zejmé-
na trav nebo ostfic.

Chce-li botanik studovat proménlivost
ur¢itého druhu nebo pfibuzenské skupiny
rostlin, byva nejblizsi velky herbaf prvni
adresou, na niz se obrati. Prvotni podnét
k vyzkumu sice vychézi vétsinou z pfirody,
v herbéti je vsak k dispozici vétsi mnozstvi
rostlin z raznych nalezist doma i v zahra-
nic¢i, sousednimi staty poc¢inaje a jinymi
kontinenty konce. Cesty na mnohé lokality
by byly ¢asto velmi drahé a navic by si
vyzadaly spoustu ¢asu. A pokud je tfeba
ziskat Zivé rostliny z p¥irody, poskytuji
praveé herbate spolehlivou a nékdy i pies-
nou informaci o tom, na kterych mistech
se hledany druh skute¢né vyskytuje nebo
ptinejmensim vyskytoval. Casto je dokon-
ce mozné molekuldrnimi metodami Gspés-
né analyzovat rostlinny material pfimo
z herbéii, nezfidka i nékolik desitek let
stary. Bez herbaiu se tedy neobejde ani
soucasna rostlinné taxonomie.

Moderni biologie, dalsi védecké obory
i hospodaiska odvétvi potfebuji stdlé
a pfesné jmenoslovi rostlin. Pravidla pro
jeho tvorbu upravuje Mezinarodni kéd
botanické nomenklatury (od r. 2011 Mezi-
nérodni k6d nomenklatury ¥as, hub a rost-
lin). Druhé ze 6 zdsad kédu uvadi: ,, Pouziti
jmen taxonomickych skupin se ¥idi no-
menklatorickymi typy.“ Od 1. ledna 1958
je totiZ jednou z podminek, aby védecké
jméno bylo uvefejnéno platné, stanoveni
typu. Nomenklatoricky typ taxonu urc¢eny
pfi jeho popisu oznacujeme jako holotyp,
jeho duplikaty, ¢asto ulozené v jinych her-
bérich, jako izotypy. V pfipadé druhd,
poddruhti nebo variet cévnatych rostlin je
timto typem jeden nebo nékolik ususe-
nych a preparovanych exemplaft rostliny,
které predstavuji jediny sbér, jsou opatie-
ny schedou a uloZeny v herbati, nejlépe

vefejném. Chce-li badatel interpretovat
néjaké jméno, tj. rozhodnout, ke kterému
taxonu se vztahuje, poskytuje mu tuto moz-
nost pravé studium p¥islusného nomen-
klatorického typu. Jména rostlin uvefejnéné
pfed r. 1958 bez uvedeni typu jsou platna,
nebot nové zavddéna pravidla se neuplat-
nuji zpétné; soucasti mnoha taxonomic-
kych studif je v8ak dodatecné typifikace
téchto starsich jmen, coZz pfi rozumném
pristupu pfispivé ke stabilité védeckého
jmenoslovi. P¥ikladem je mezinarodni pro-
jekt typifikace jmen uvefejnénych v Linnéo-
vych Species Plantarum a dalsich dilech
(Jarvis 2007).

Velké herbate 1ze bez nadsazky oznacit
jako archivy biodiverzity. Nachéazi se v nich
znatny pocet jedincti daného taxonu, ob-
vykle z mnoha nalezist. Takové herbate
se oznacuji jako dokladové. Maji nezastu-
pitelny vyznam, pokud chceme spolehlivé
prokézat, Ze se urc¢ity druh na konkrétni
lokalité skute¢né vyskytoval. Existuje-li
herbatovy doklad, je totiz mozné kdykoli
znovu oveéfit identitu rostliny. To je dtlezité
zejména v taxonomicky slozitych skupi-
néch. Jestlize herbatrovy doklad schézi, 1ze
nevérohodné floristické tdaje odmitnout
jen nepfimo, napf. odkazem na rozdilné
ekologické naroky nebo na polohu lokality
daleko od znamého aredlu pfislusného
druhu. Také mnohé floristické hadanky se
nékdy podaii objasnit jen diky herbafo-
vym dokladtim, ¢asto aZz po mnoha deseti-
letich nebo dokonce stoletich (viz ¢lanek
o hvézdnici sivé — Aster canus; Ziva 2009,
3:107-109). Herbatové sbéry jirovce Aes-
culus hippocastanum z balkédnskych zemi
napf. v neddvné dobé pomohly ukazat, Zze
klinénka jirovcova (Cameraria ohridella)
nepochazi z jiného kontinentu, coz byla

1a2 V ceskych herbarich se baliky
herbarovych dokladt vétsinou ukladaji
do dfevénych skiini (obr. 1); uloZeni
¢asti ¢eledi motenovitych (Rubiaceae)

a bezovitych (Sambucaceae) v prazském
univerzitnim herbati. V herbati Narodni-
ho muzea (obr. 2) jsou obalky s herbaio-
vymi archy v krabicich a ty v kompakt-
nich regédlech. Tento zptsob uloZeni
chrani herbér proti prachu a rostliny
nejsou poskozovany opakovanym
rozvazovanim a zavazovanim balikd.
Foto M. Stefanek (1) a O. Sida (2)
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jedna z hypotéz jejtho ptivodu (Ziva 2003,
6: 270), ale z Balkdnského poloostrova.
Tam byl jeji vyskyt doloZen uz v r. 1879,
prostfednictvim analyzy poZerkt a DNA
larev v listech jirovct uloZenych v herba-
fich (Lees a kol. 2011).

Biodiverzita je dynamick4 a proto ¢as-
tym predmétem studia jsou jeji zmény
v Case. Zajima nas napt. dstup nékterych
druht pavodni kvéteny, a naopak Sifeni
zavledenych druht. JelikoZ se mizejici
i expandujici rostliny t&3i pozornosti bota-
nikd, jsou velké herbéate jednim z dileZi-
tych zdroja spolehlivych ddaji o téchto
procesech. V herbatich se totiz ¢asto na-
chazeji sbéry z mist, na nichz dané druhy
uZ ddvno nerostou. Existuji i rostlinné
druhy, které pravdépodobné v pfirodé vy-
hynuly a nyni jsou zndmy jen herbatové
doklady. Takové p¥ipady se zatim vétsinou
netykaji ¢eské kvéteny, presto vak existuji
vyjimky. Napf. krkonossky endemit jest-
fabnik Purkyntv (Hieracium purkynei),
i v herbafich zastoupeny jen spofe, byl
naposledy sbirdn vr. 1912 a od té doby ho
na Kotli ani na Lysé hote nikdo nevidél
(viz str. 168 a 171 této Zivy). Druhd, jeZ
znasi pfirody vymizely a jejichz vyskyt do-
kladaji pouze herbéte, je nékolik desitek.

Véda se 1i$i od rtiznych ezoterickych
nauk tim, Ze jeji vysledky by mély byt re-
produkovatelné a ovéfitelné. To znamen4,
ze pokud pouzijeme pii pokusu stejnou
metodu i material, méli bychom dospét
ke shodnému vysledku. Trivialni p¥iklad,
kdy stojime pted pozadavkem na reprodu-
kovatelnost a ovétitelnost, poskytuji chro-
mozomové pocty. Znalost ploidni drovné
a po¢tu chromozom1 totiZ umoZiiuje usu-
zovat o pfibuzenskych vztazich urcitého
druhu k jinym taxontm, nebot mnoho
rostlinnych druht se vyvinulo polyploidi-
zaci. Poéitani chromozomt se v taxono-
mickém vyzkumu plné prosadilo v 60.
a 70. letech a od té doby bylo uvefejnéno
jisté pfes 100 tisic tidaji. Stava se, Ze se
nékteré d¥ive publikované pocty lisi od
vysledkd, k nimz dospéli badatelé, kteti
znovu pracovali s rostlinami stejného dru-
hu. Odhlédneme-li od skute¢né variabili-
ty, kterd u nékterych druhti byla spolehlivé
doloZena, jsou mnohé neobvyklé pocty
prosté chybné. Dokumentace zkoumanych
rostlin formou herbéfovych dokladi a je-
jich néasledné uloZeni v herbafi umoziiuje
pfinejmensim provérit, zda nasi védecti
pfedchiidci pracovali se spravné uréenymi
exemplafi. Opakovans se totiz ukazuje, ze
mnoho chromozomovych poctt bylo sice
stanoveno pifesné, av§ak badatelé chybné
urc¢ili zkoumanou rostlinu. Totéz plati
o podstatné sofistikovanéjsich metodéch,
jakymi jsou rizné molekularni techniky.
Neni proto ndhodou, Ze kvalitni védecké
¢asopisy pozaduji, aby byly uvefejnéné
pocty chromozomu nebo analyzované se-
kvence DNA doplnény odkazy na herbato-
vé doklady p¥islusnych rostlin. Herbate
plni v tomto p¥ipadé tlohu védeckych ar-
chiviy, jejichz vyznam trvd i v dobé moleku-
larni taxonomie a fylogenetickych studif.

Specificky vyznam maji herbéfe na uni-
verzitnich pracovistich, kterd vychovavaji
nejen budouci taxonomy, ale také pracov-
niky regiondlnich muzei a ochrany ptiro-
dy. Ti by méli porozumét obsahu herba-
Fovych sbirek, naucit se s nimi pracovat,
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3 Lektotyp, tedy dodate¢né vybrany
nomenklatoricky typ, jména Nephrodium
expansum. Rostlinu sebral T. Haenke

v 1. 1791 na ostrové Nootka u pobfezi
Britské Kolumbie a K. B. Presl ji popsal
pod uvedenym jménem v r. 1825 v prvnim
svazku dila Reliquiae Haenkeanae.

Dnes se tato kapradina, ktera roste roz-
trousené i u nés, fadi do rodu Dryopteris
jako D. expansa, ¢esky kaprad podobna.
Z archivu Herbétrovych sbirek UK

ziskéavat z nich informace a také zvladnout
zaklady kurétorské prace. To je mozné jen
pii opakovaném kontaktu s dobfe vede-
nym herbafem.

Sit herbarovych sbirek v Evropé
V Evropé existuje hustd sit herbatovych
sbirek (jejich vybér ukazuje tab. k ¢lanku
na www.ziva.avcr.cz). Nejvétsi herbate se
obvykle nachézeji ve velkych nebo boha-
tych zemich — pfikladem jsou britské, fran-
couzské a holandské instituce. Vzhledem
ke kolonialni minulosti téchto statd jsou
tamni sbirky nesmirné cennym zdrojem
informaci o floristické rozmanitosti jak
vlastniho tizemi, tak zejména mnoha ob-
lasti v Asii, Africe a JiZzni Americe. Viibec
nejvétsi svétovy herbar predstavuje sbirka
Pfirodovédeckého narodntho muzea v Pa-
¥i7i (Museum national d’histoire naturelle
Paris, Herbier national de Paris, mezina-
rodni kdéd P; 8 miliont polozek). Nejblizsi
z ,prvoligovych® herbait je takika na
dosah ruky — v Pfirodovédeckém muzeu
ve Vidni (Naturhistorisches Museum Wien,
W; 5 miliont polozek). Nejvétsi z téchto
sbirek spravuji muzea, na evropském kon-
tinenté jsou v8ak herbéte ¢asto vlastnic-
tvim univerzit. Pokud jde o velikost, zapa-
daji ¢eské herbare do hlavniho evropského
proudu. Vzhledem k faktu, Ze po celé 19.
stol. byla Praha provinénim hlavnim més-
tem, je rozsah tamnich sbirek pifekvapivy:
v Herbatovych sbirkdch UK a herbaii bo-
tanického oddéleni Narodniho muzea se
nachézi po 2,2 miliont dokladt.

V Ceské republice maji herbate dlouhou
tradici. Mohou se jimi pochlubit nejen
univerzity a muzea v Praze a Brné, ale také

Cetné regiondlni instituce a vysoké skoly.
Kromé ¢tyr velkych herbéri tak v ¢eskych
zemich existuje dalsich 7 sbirek s vice nez
100 tisici polozek a mnoho dalsich men-
$ich regionalnich herbéafru (viz ¢lanek na
str. LXXXVIII). Ceska republika tak pied-
stavuje s ohledem na svou velikost a pocet
obyvatel herbafovou velmoc.

Velké herbare v Cechéch a na Moravé
Nejstarsi ¢eskou herbéfovou sbirkou je
prazsky univerzitni herbaf (mezinarodni
kéd PRC). Vznikl p¥i univerzitn{ stolici
botaniky v r. 1775, kdy byl profesorem
Josef G. Mikan. Na rozvoji herbate se z jeho
néstupct zpocatku podilel pfedevsim Vin-
cenc F. Kostelecky a snad i jeho pfedchtidci
na profesorském mist&; konkrétni informa-
ce se bohuzel nezachovaly. V r. 1882, kdy
byla tehdejsi Karlo-Ferdinandova univer-
zita rozdélena na ceskou a némeckou,
zustal puvodni herbaf na némecké kated-
fe, zatimco ¢eska katedra si v nové budové
v Benatské ulici 2 musela zalozit vlastni
novou sbirku. O jeji rist se zprvu zaslouzil
Josef Velenovsky, po valce pak Karel Do-
min se svymi asistenty a spolupracovni-
ky, mimo jiné Frantiskem A. Novékem,
Vladimirem Krajinou a Josefem Dostalem.
Vyzkumné a sbératelské cesty prazskych
univerzitnich botanikti sméfovaly v mezi-
valecném obdobi pfevazné na Slovensko
a Podkarpatskou Rus. Védle¢né udalosti
prestaly oba univerzitni herbafe na zdmku
Kout na Sumavs, coZ se projevilo citelnym
poskozenim nékterych ¢4sti sbirky. Se zru-
$enim némecké univerzity v kvétnu 1945
pfesel ptivodni herbéaf do spravy ceské
katedry. Spojeni obou sbirek si vyzadalo
nékolik desetileti a vzhledem k zoufalému
nedostatku prostoru, ktery znemoziiuje
rozvoj i efektivni spravu, nenf zatim ukon-
¢eno (Ziva 1996, 1: 21-22). K vyraznému
rastu herbare prispéla rovnéz floristicka
akce vyhldsena K. Dominem: sbéry, které
shromézdila Ceské botanicka spoletnost
béhem valecnych let, byly pozdéji viazeny
do univerzitniho herbare.

Herbaf botanického oddéleni Narodni-
ho muzea (PR) vznikl soucasné se zalo-
7enim Vlasteneckého muzea v Cechéach
v . 1818 a o jeho pocate¢ni rozvoj se ze
zakladatelskych osobnosti mimotadné za-
slouzil Kagpar M. hrabé Sternberg. Mezi
jeho kuratory patfil i vyznamny obrozenec
Karel B. Presl a od r. 1860 Ladislav J. Cela-
kovsky. Ten pii praci na Prodromu kvéte-
ny ceské zalozil oddéleny herbafr ceské
kvéteny, kam ukladal vlastni shéry a nale-
zy svych spolupracovnika. Obdobi rychlé-
ho rastu zazil herbaf za 1. republiky v dobé
pusobeni Ivana Klasterského a Milo$e Dey-
la, kdy sbératelské cesty pracovniki bota-
nického oddgleni sméfovaly zejména do
vychodni poloviny mladého statu a na
Balkan, a po 2. svétové vélce (za M. Deyla),
kdy zaméstnanci oddéleni badali na Sibifi
a v Mongolsku. V r. 1950 se herbate (s vy-
jimkou mykologickych a lichenologickych
fondd a jejich kuratort, ktefi ztistali i na-
dale v Praze na Vaclavském namésti) pie-
stéhovaly do prihonického zdmku, kde se
na rozvoji sbirky pfiznivé projevilo souziti
s Botanickym tstavem tehdejsi Ceskoslo-
venské akademie véd pod jednou stfechou.
V r. 1965 toto fyzické rozdéleni formalné
zavr§il vznik mykologického oddéleni Na-
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rodniho muzea (NM), a tak botanické sbirky
NM od té doby obsahuji pouze mechorosty,
kapradorosty a semenné rostliny. V letech
2002-09 se botanické oddéleni postupné
stehovalo do novych depozitatt Pfirodo-
védeckého muzea v Cirkusové ulici v Pra-
ze — Hornich Pocernicich. Jako jediny ze
¢tyt velkych herbatt se sbirka NM nachazi
viceméné v odpovidajicich podminkéch,
disponuje modernimi depozitafi a nepoty-
ka se s nedostatkem prostoru. Nevyhodou
je vsak jista odloucenost od vyzkumného
i univerzitniho pracovisteé.

Brnénské herbéfe jsou vyrazné mensi
nez jejich prazské protéjsky. Sbirka Morav-
ského zemského muzea (BRNM, 903 tisic
polozek) vznikla zahy po zaloZeni Fran-
tiskova (pozdéji Moravského zemského)
muzea v letech 1817-19, tedy soucasné se
sbirkou prazskou. Jeji rozvoj v§ak byl o néco
pomalejsi, jelikoZ zejména némecky hovo-
fici obyvatelé Brna méli blizko do Vidné
coby metropole celého habsburského sou-
stéti, kterd byla sidlem pfednich vzdélava-
cich, vyzkumnych a muzejnich instituci.
K tomu je tfeba pricist fakt, Ze vzhledem
k velikosti zemé& disponovaly jeji instituce
skromnéj$imi prosttedky ne% v Cechach.
V Brné se navic v r. 1861 ustavil P¥{rodo-
védecky spolek (Naturforschender Verein
in Briinn), ktery se rozhodujici mérou po-
dilel na floristickém prizkumu Moravy
a mél vlastni herbat, jenz svou velikosti po
nékolika desetiletich témér dostihl muzej-
ni sbirku. Mezi kustody muzejniho herba-
fe pfed 1. svétovou valkou vynikl Karel
Vandas a Josef Podpéra, po 2. svétové val-
ce Jan Smarda a Valentin Pospisil. Morav-
ské zemské muzeum mé specializované
mykologické a bryologické pracovisté,
a proto se doklady mecht a hub podileji
vyznamnou mérou na celkovém sloZeni
sbirky. Botanické oddéleni s fanerogamo-
logickou ¢asti herbait dlouhodobé sidlilo
ve vile v Preslové ulici v Masarykoveé ¢tvr-
ti, aler. 2001 se pfestéhovalo do upravené
budovy v Hviezdoslavové ulici v Brné —
Slatiné. Ani zde v8ak neni dostatek mista,
a tak je ¢ast kryptogamologickych sbirek
uloZena na zdmku v Budi$ové u T¥ebice.
V soucasnosti se ptipravuje stavba novych
depozitait v Rebesovicich u Brna, kde by
mél herbéf najit vyhovujici podminky
a dostatek prostoru pro umisténi sbirek.

Herbaf Masarykovy univerzity (BRNU,
620 tisic polozek) byl zaloZen v r. 1921
zaroveni s Botanickym tistavem Masaryko-
vy univerzity. Prvnich 20 let sbirka zaslu-
hou Josefa Podpéry a tehdejsiho kurétora
Grigorije 1. Sirjaeva rychle a systematicky
rostla diky vlastnim sbérim a vymeéné ex-
sikatd se zahrani¢nimi institucemi. Pod-
pérovi se podafilo mimo jiné zakoupit jiz
zminény herbafr némeckého Pfirodovédec-
kého spolku v Brné, ktery obsahuje cenny
materidl nejen ke kvétené jizni Moravy, ale
také sbéry vyznamnych botaniki 19. stol.
z riznych zemi Evropy. Darem ziskala uni-
verzita napi. velkou ¢ést herbaie Bedficha
V. hrabéte Berchtolda nebo Johanna Wies-
baura. V dobé uzavieni ¢eskych vysokych
gkol v listopadu 1939 tak ¢itala sbirka vice
nez 300 tisic polozek. Po definitivnim
zavieni dstavu v lednu 1942 byl herbatr
premistén do budovy tehdejsi Ceské vyso-
ké skoly technické, kde ztistal az do pod-
zimu r. 1945. Po 2. svétové valce se na mis-
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tech kustodti fanerogamologické ¢asti sbir-
ky vystfidali Anezka Hrabétova, Miroslav
Smejkal a Marie Dvofakova. Kromé vlast-
nich sbérd pracovnikt dstavu pochazeji
prvni povalecné piirastky z tzv. konfiska-
ti. Vyznamna ¢ést sbirky pfipada na sbé-
ry pofizené studenty p¥i praci na diplomo-
vych pracich floristického zaméfeni. Na
podzim 2005 se sbirka spolu s nové vznik-
lym Ustavem botaniky a zoologie presté-
hovala z aredlu PfF do nevyhovujicich
podminek byvalych kasaren v Brné — Re¢-
kovicich. V lednu 2012 se zacaly stavét
nové budovy tstavu v Brné — Bohunicich,
kde bude pro sbirku k dispozici depozitaf
s dostatetnou kapacitou a odpovidajicim
technickym za¥izenim vcetné klimatizace.
Ve srovnéni s ostatnimi sbirkami je brnén-
sky univerzitni herbaf sice nejmensi, avsak
diky svému systematickému zaloZeni
todt nejlépe uspotrddany a pristupny.

Oba prazské herbéfe jsou svym geo-
grafickym zaméfenim celosvétové, ackoli
nékteré tropické nebo velmi odlehlé oblas-
ti jinych kontinentd jsou v nich zastoupe-
ny jen fragmentarng. PfestoZe Cechy vzhle-
dem ke své novodobé historii nepattily
k svétovym centrim taxonomického vy-
zkumu, uchovévaji zdejsi sbirky znaéné
mnozstvi nomenklatoricky vyznamného
materidlu. Do muzejniho herbafe se velmi
brzy dostaly typy jmen rostlin, kterd spo-
le¢né uvetejnili Franz A. hrabé Waldstein
a madarsky botanik Pal Kitaibel. Trvalému
zajmu zahrani¢nich badatelt se t&si sbéry
K. Domina z jeho vyzkumné cesty na Javu
a do Austrélie v letech 1909-10. V muzej-
nim i univerzitnim herbéafi se nachéazeji
typy jmen zaloZenych na sbérech Tadease
Haenkeho z tichomofského pobfezi Sever-
ni i Jizni Ameriky, souostrovi Mariany
a Filipin (bliZe viz ¢lanek na str. LXXVI),
které v Praze zpracovaval pfevazné Karel
B. Presl. Pro studium evropské kvéteny jsou
vyznamné typy jmen, kterd uvefejnil Jan
S. Presl, Karel B. Presl, Franz W. Schmidt,
Ignac F. Tausch, Vincenc Kostelecky, Franz
W. Sieber a Filip M. Opiz. Cetnymi typy
prispéla také dalsi generace botaniki
v &ele s Ladislavem J. Celakovskym a Giin-
therem Beckem. Mimofadny vyznam pro
poznani kvéteny Balkdnu maji typy jmen,
kterd publikoval Josef Velenovsky, autor
prvni kvéteny Bulharska, a Josef Rohlena,
jenz se vénoval zejména studiu kvéteny
Cerné Hory. Kroms toho jsou oba prazské
herbéafe diky svému tctyhodnému stari
a védecké vyméné s podobnymi instituce-
mi doslova napéchovany nomenklatoricky
vyznamnymi doklady k mnohym dalsim
jméntm evropské i mimoevropské kvéteny;
jejich identifikace vak vyzaduje detailni
znalost pfislusnych taxonomickych sku-
pin, historickych souvislosti a v neposledni
fadé i rukopisti.

Brnénské herbéfe maji vzhledem ke své
historii uzsi teritoridlni zaméreni. Pfevla-
daji sbéry z Moravy, dale ze stiedni Evro-
py, Balkdnského poloostrova a Stfedoze-
mi. V muzejnim herbéfi jsou navic dobte
zastoupeny rostliny Malé Asie a Blizkého
vychodu, zatimco v univerzitni sbirce je
diky védeckym styktim J. Podpéry kvalitné
reprezentovéna kvétena evropského Ruska
a severni Asie a diky vyménam i rostliny
mimotropickych oblasti Severni Ameriky.

Bohatstvim typového materialu zaostavaji
brnénské sbirky jednozna¢né za svymi
prazskymi protéjsky. Herbaf botanického
oddéleni Moravského zemského muzea
obsahuje velky pocet typti jmen balkdnské
fléry. Ty se do sbirky dostaly s poztstalosti
Eduarda Formanka a zakoupenim herbéte
Josefa F. Freyna, ktery zpracovaval sbéry
botanickych cestovatelti z Orientu. Mimo-
Fadny vyznam ma rovnéz oddélens ulozeny
a kompletné zachovany herbar Konstanti-
na Miincha-Bellinghausena obsahujici ¢et-
né izotypy a dalsi nomenklatoricky dule-
zité doklady. Muzeum ziskalo jeho herbat
darem vr. 1838. V tomto ohledu je univer-
zitni herbaf podstatné chudsi. Sbéry z prv-
ni poloviny 19. stol. jsou v ném zastoupe-
ny pomérné malo a vét§inou jde o nédlezy
prvni generace brnénskych floristd z bez-
prostfedniho okoli mésta. Ve sbirce se na-
chazi vétsina typd jmen, kterd uvefejnili
pracovnici tstavu a katedry, pfedevsim
J. Podpéra, A. Hrabétova a M. Smejkal.
Kromé toho obsahuje herbéf zna¢né mnoz-
stvi origindlniho materialu (veetné izotypi),
ktery se do néj dostal vyménou, hlavné
s exsikdtovymi sbirkami.

Pokud jde o konzervaci a zp¥istupnéni
tohoto védeckého odkazu, majf nase insti-
tuce mimotadné zavazky. Podstatnym pii-
spévkem k jejich naplnéni byly t¥i projekty
digitalizace zaméfené na zpracovani nej-
star$i ¢ésti tohoto vyznamného sbirkového
fondu, které financovala Grantova agentu-
ra Ceské republiky; dalsi podporu se zatim
nepodatilo zajistit.

Rozpacité perspektivy?
Soucasna doba herbaftm spis nepteje.
Vsem velkym ceskym sbirkam se pfede-
v§im nedostéva pracovnich sil, a to nejen
na systematickou katalogizaci (rozuméj
digitalizaci) starsich fondt, ale ani na je-
jich béZznou konzervaci. Snazsi postaveni
maji herbéte ve velkych muzeich, kde se
pfinejmensim nikdo neodvazuje jejich
opravnénost oteviené zpochybnit, nebot
shromazdovani a sprava sbirek patfi k za-
kladnim tkoltim téchto instituci. Naopak
v univerzitnim prostied{ je situace mno-
hem horsi: napf. brnénsky herbat ¢elil
v minulosti uz dvéma navrhtim na zrusent,
presnéji pfevedeni do muzea. Neni zad-
nym tajemstvim, Ze neptimy tlak na to,
aby se univerzity zbavily sbirek, trva. Du-
vody jsou ziejmé: herbate a dals{ sbirky
zabiraji misto, péce o né je draha a naopak
piimy hospodaisky efekt, napt. v podobé
publikaci v ¢asopisech s velkym impaktem,
spi$ maly. Vlastni zkuSenost i poohléd-
nuti po domécich a blizkych i vzdalenych
zahrani¢nich pracovistich vsak ukazuji,
Ze systematické a z¢ésti také ekologické
botanice se i v dob& molekularnich metod
dafi hlavné v téch institucich, které vlastni
bohaté knihovny a herbatové sbirky, umis-
téné nejlépe pod jednou stfechou. Takova
je situace ve Vidni, Berling, Jené, Leidenu,
Mnichové nebo Uppsale. Z ¢eskych uni-
verzit maji podobnou , komparativni“ vy-
hodu jen prazské a brnénska. Kromé toho
univerzitn{ herbate pfedstavuji vyznamny
kulturni statek, hmotny doklad kontinuity
a tradic pfedniho vyzkumného a vzdélava-
ciho zafizeni.

K tématu nasich herbéi se jesté vratime
v nékterém z dalsich ¢isel Zivy.
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Karel Kubét, Jifi Brabec

Regionalni muzea a botanika

Regionédlni muzea jsou vesmeés chapana
jako kulturn{ instituce vénujici se péci
o sbirkovy fond a organizujici vystavy a dal-
81 kulturni akce. Hlavni tézisté odborné
muzejni prace lezi v dokumentaci a prezen-
taci historie a pfirody oblasti, v niz dana
instituce ptisobi. V pfevézné vétsiné muzei
jsou zastoupeny obory historické, neza-
nedbatelné jsou vsak i botanika, zoologie
a geologie. Podle tradice a personalniho
obsazen{ ale mohou byt muzea i centrem
botanického vyzkumu, jehoZ vyznam ne-
ziidka pfesahuje hranice regionu.

Tradi¢né se v muzeich (kromé& Narod-
niho muzea v Praze) do botaniky zahrnuji
i dalsi obory — mykologie a lichenologie.
Z muzejnich sbirek maji z botanického hle-
diska samozfejmeé nejvétsi vyznam herbé-
fe. Nejbohat§imi herbati na tzemi Ceské
republiky se zabyva ¢lanek J. Danihelky
(viz str. LXXXV). Sviij vyznam vsak maji
téZ regionalni herbate, z nichZ vét§ina méa
pfidélenou mezinarodni zkratku a je tedy
zahrnuta v celosvétovém seznamu Index
herbariorum. V tab. 1 najdete ptehled re-
gionélnich muzef, ktera spravuji herbatové
sbirky s vice neZ 40 tisici polozkami.

Regionalni herbate vétsinou dopliiuji
vlastni sbéry muzejniho botanika a také
dary nebo nakupy od badateld ze spadové
oblasti. Je v nich tedy soustfedéno mno-
hem vice dokladu k fléfe daného tizemi
a jejimu vyvoji nez jinde, a proto jsou z to-
hoto pohledu nezastupitelné. Pro urcité
regiony nesmirné cenné jsou napt. muzejni
herbare v Tachové (Cesky les), Sokolové
a Chomutoveé (Krusné hory), Liberci (Jizer-
ské hory, Ceskolipsko), Litomé¥icich (Ces-
ké stfedohofi), P¥ibrami (Brdy), Sobéslavi
(Taborsko a Podkrkonogi), Trebidi a Jihlavé
(Ceskomoravské vrchovina), Opavé (Slez-
sko), Olomouci (stfedni Morava), Mikulové
a Znojmeé (jizni Morava).

Botanici regiondlnich muzei, dosud vét-
$inou nesvéazani honbou za cizojazy¢nymi
bodovanymi (impaktovymi) publikacemi,
jsou jedni z mala odbornikd, kteff se v rdm-
ci pracovni naplné mohou systematicky
vénovat dokumentaci soucasného stavu

Tab. 1

flory a vegetace i jejich zménam, jako je
néstup invaznich nebo expanzivnich dru-
hi, Gstup druhti vzacnych apod. Tyto ida-
je, ziskané naro¢nym terénnim priazku-
mem, jsou pak nenahraditelnym zédkladem
pro zasadni shrnujici studie, které mohou
zpracovavat samotni regionalni botanici,
Casté&ji vsak spolupracujf s kolegy z univer-
zit, akademickych dstavi, ochrany p¥irody
a dalsich instituci.

Dalsim dulezitym okruhem ¢innosti v re-
gionech je porddéani pfednések, botanic-
kych exkurzi a vychazek, pfirodovédnych
soutézi apod. jak pro odborniky, tak pro
laické zajemce bez rozdilu véku. Zejména
piirodovédné exkurze se v posledni dobé
setkavaji s velmi pfiznivym ohlasem §iro-
ké vefejnosti. V nékterych oblastech, napt.
na pomezi stfednich a jiznich Cech nebo
v nejzépadngjsich Cechéch, prerostly tyto
aktivity v celé cykly p¥irodovédnych ex-
kurzi. Potrada je spolecné nékolik regional-
nich muzei, neziskové organizace, spravy
CHKO a dals{ instituce (viz nap¥. www.
blatskemuzeum.cz nebo www.muzeum
cheb.cz/priroda). Na mnoha dalsich mfs-
tech jsou muzejni botanici dulezitymi
tahouny exkurzi pofddanych pobockami
Ceské botanické spole¢nosti a dalgimi
organizacemi (odkazy na webové stranky
s exkurzemi lze najit na www.natur.cuni.cz
/CBS v zélozce Pobocky a sekce).

Rada regionalnich muzei vyd4vé nebo
se podili na vydavéani odbornych ¢asopist,
v jejichZ redakénich radach pracuji regio-
néln{ botanici a v nichz se pravidelné ob-
jevuji botanické studie. Dlouhou tradici
maji napf. tituly Sbornik Zédpadoceského
muzea v Plzni, Erica a Calluna (Plzen),
Severoceskou pfirodou (donedéavna Lito-
méfice, pozdéji Chomutov), Sbornik Seve-
ro¢eského muzea v Liberci, pFirodni védy
(Liberec), Muzeum a soucasnost, fada pti-
rodovédna (Roztoky u Prahy), Acta Musei
Reginaehradecensis, fada A (Hradec Kra-
lové), Vychodocesky sbornik pf¥irodovéd-
ny — Préce a studie (Pardubice), Acta mu-
sei richnoviensis, sect. natur. (Rychnov
nad Knéznou), Sbornik Jiho¢eského mu-

zea v Ceskych Budgjovicich, p¥irodni védy
(Ceské Budsjovice), Acta rerum natura-
lium, Pfirodovédny ¢asopis Vyso&iny (Ji-
hlava a Trebic), Casopis Slezského zemské-
ho muzea, védy p¥irodni (Opava), Zpravy
Vlastivédného muzea v Olomouci, ptirod-
ni védy (Olomouc) a Thayensia (Znojmo),
nové téz Acta Carpathica Occidentalis, P¥i-
roda Zapadnich Karpat (Vsetin). Obcas
vychdzeji i samostatné botanické nebo p¥i-
rodovédné knihy a brozury, v poslednich
letech nap¥. Orchideje Ceského stfedohoii
(K. Nepras a kol., Litométice), Fléra a ve-
getace mésta Plzné (J. Sofron a J. Nesvad-
bové4, Plzeri), Pamétné stromy Karlovar-
ského kraje a Pamatné stromy Plzeniského
kraje (J. Michalek, Sokolov), edi¢ni fada
Zvlasté chrdnéna tzemi Jihoceského kraje
— Taborsko (D. Abazid, Sobé&slav), Pf¥irodo-
védné zajimavosti Znojemska (A. Reiter
a kol., Znojmo) a P¥irodni fenomény za-
padnich Cech (J. Brabec a kol., Cheb).

Regionalni muzea maji ¢asto jediny
tvazek uréeny obecné pro botanika, v né-
kterych p¥ipadech dokonce jen pro pfiro-
dovédce. Nékdy maji k dispozici navic
technickou silu — obvykle dokumentatora
nebo preparatora. I za takovych podminek
1ze (¢asto samoziejmé pouze pomoci gran-
tovych finanénich prostedki) konat prace
pfesahujici vyznamem hranice regionu.
V posledni dobé se k nim fad{ napf. studium
apomiktickych jetabti (M. Lepsi, Ceské
Budéjovice), vodnich makrofyt (J. Rydlo,
Roztoky u Prahy), starych a pamatnych
stromi (J. Michalek, Sokolov), rodu ho-
fecek — Gentianella (J. Brabec, Cheb),
vegetace moktadid (R. Némec, Znojmo),
lisejnikt a jejich fotobiontd (O. Peksa,
Plzeni), lisejnika (J. P. Halda, Rychnov
nad KnéZnou), mechorostti (M. Zmrhalo-
vé, Sumperk) nebo vedeni Banky semen
ohrozenych druhi rostlin (M. Babkova
Hrochova, Olomouc).

V mnoha muzeich se bohuZzel v posled-
nich letech finan¢né i personalné upied-
nostiiuji masové orientované kulturné-
spolecenské akce kratkodobého dopadu,
které v podstaté nahrazuji nebo dokonce
zdvojuji ¢innost kulturnich stredisek apod.
Dlouhodoby dokumenta¢ni a badatelsky
pfinos regionalnich odborniki se pak v né-
kterych muzeich silné podcetiuje, nékdy
ptimo potla¢uje. Cinnost muzejnich bota-
nikd v regionech je tedy velmi riznoroda.
muzeich proto silné zévis{ jak na konkrét-
nich botanicich, tak na prioritdch vedeni
a zfizovatelli jednotlivych muzei.

Prehled velkych regionalnich muzejnich botanickych sbirek v Ceské republice a jejich mezinarodnich zkratek.

Celkovy pocet polozek zahrnuje herbate cévnatych rostlin, mechorostd, fas, lisejnikt a hub, jakoZ i rizné typy kusovych sbirek
(semena, plody, dfeva, vétvicky apod.), v nékterych p¥ipadech i zivé vzorky semen, hélky, kofeny, kolorované kresby aj.

Muzeum (mezinarodni zkratka herbare)

celkovy pocet polozek

z toho cévnatych rostlin

Vlastivédné muzeum v Olomouci (OLM)
Slezské zemské muzeum, Opava (OP)

Vychodoceské muzeum v Pardubicich (MP)
Oblastni muzeum v Litométicich (LIT)
Zéapadoteské muzeum v Plzni (PL)
Regionalni muzeum v Mikulové (MMI)
Muzeum Vysociny Tiebi¢ (ZMT)

Oblastni muzeum v Chomutové (CHOM)
Muzeum Vysociny Jihlava (M])

Stiedoceské muzeum v Roztokéch u Prahy (ROZ)
Jihoteské muzeum v Ceskych Budgjovicich (CB)

Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové (HR)

209 326
188 309
135 000
129 316
127 528
106 732
82 592
65 000
64 050
61 872
51788
47 000

176 251
71 447
132 600
115 344
114 915
88 495
48 856
65 000
56 391
53 957
43 026
42 630
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Magdaléna Chytra

Botanické zahrady

Ceské republiky

Botanické zahrada je odborné pracovisté
se sbirkami Zivych rostlin, které slouzi
k prezentaci, vyuce, vyzkumu nebo ucho-
véni genofondu rostlin (nejen ve formé
semen nebo jinych diaspor). Rostliny zde
nemaji funkci pouze okrasnou a nepéstuji
se za Gcelem zisku. Evidované sbirky spra-
vuji odbornici a ze strany z¥izovatele musi
byt zajisténa jejich kontinuita. Takto ve
zkracené podobé definuji botanickou za-
hradu stanovy Unie botanickych zahrad
CR, ktera vznikla v r. 2005 a dobrovolns
se v ni sdruzuje 32 botanickych zahrad
a arboret u nas (www.ubzcr.cz).

V nasich zahradach se péstuji botanické
druhy domaci kvéteny i ty cizokrajné, a to
jak zastupci mirného péasu celého svéta,
tak druhy subtropické a tropické ve skle-
nicich. Nékteré specializované zahrady
nebo sbirky se zamé&fuji na péstovani uzit-
kovych druht a $lechténych odrtad okras-
nych rostlin a l1é¢ivych bylin. V&tsi zahra-
dy a parky zase vytvéfeji sbirky a péstuji
hlavné dfeviny — v tom p¥ipadé jde o arbo-
reta nebo dendrologické zahrady. Vétsina
pracovist v8ak mé sbirky smiené. V ng-
kolika p¥ipadech je propojena zoologicka
zahrada s botanickou expozici.

Genofond domécich kulturnich uzitko-
vych rostlin se uchovava podle Narodniho
programu konzervace a vyuzivani genetic-
kych zdrojt rostlin a agro-biodiverzity pod
vedenim Ministerstva zemédélstvi hlavné

UNIE

BOTANICKYCH ZAHRAD
ESKE REPUBLIKY

ve §lechtitelskych stanicich nebo zemédél-
skych vyzkumnych tstavech. V poslednich
desetiletich zac¢aly z iniciativy riznych
obc¢anskych sdruZeni vznikat sady krajo-
vych odrtd, které se snazi zachovat geno-
fond ovocnych dfevin péstovanych odpra-
dévna v daném tzemi. Rizné expozicni
nebo vyukové minizahrady a specialni sbir-
ky vznikaji a zase zanikaji podle nadseni
svych zakladatelti a provozovatelt u rtz-
nych zédkladnich a stfednich $kol, infor-
macnich center chrdanénych tzemi, zdjmo-
vych stfedisek amatérskych pfirodovédct
a nevladnich organizaci nebo na soukro-
mych pozemcich ¢i ve sklenicich jednotli-
vych vlastniki-nad$enct. Zatizeni jmeno-
vané v tomto odstavci se nepovazuji za
typické botanické zahrady.

Pro botanické zahrady neexistuje v nasi
republice Zadna speciélni legislativa: bota-
nicka zahrada jako instituce neni nijak za-
konneé definovana (na rozdil od zoologic-
kych zahrad). Provozovatelé zahrad a sbirek
museji ale dodrzovat viechny platné zéko-
ny, které se jejich ¢innosti dotykaji, i kdyz
prvotné byly schvaleny napf. pro obecnou
ochranu druhi (Gervené seznamy, evrop-
sky vyznamné druhy podle programu Na-
tura 2000) ¢i obchodovén{ s nimi (druhy
ze seznamu CITES), jsou ,,§ité na miru“
ochrané p¥irody in situ (zdkony o ochrané
pfirody), obcim (kdceni dfevin mimo les),
velkopéstiteltim rostlin (povolené posttiky)

Z Evropského parlamentu k vyroci
Ceské botanické spolecnosti

Ochrana pfirody a zivotniho prostfedi
stoji v evropské agendé hodné vysoko.
O tomto tématu se mluvi, pise a nastésti —
na rozdil od ¢eského parlamentu — obcas
pozitivné konda. Specializace je ale nutn4,
takZe se hlavné dal zabyvam invaznimi
nepuvodnimi druhy. Mohu tak vyuzit 20 let
praxe a zkuSenosti. Chysté se celoevrop-
sk legislativa a chtél bych, aby byla ti¢inna
a efektivni. Lze Tici, Ze mne v §ir§im rameci
velmi trdpi dbytek biodiverzity. Neni to
tak davno, co se prokazalo, Ze strategie
Evropské komise, jak zastavit ibytek bio-
logické rozmanitosti do r. 2010, selhala
a uz se objevil dalsi podrobny plén, tento-
krat do r. 2020.

Ziva 4/2012

Pritom i sama Evropskd komise vnimé
vaznost situace a pfiznava, Ze ,,soucasné
tempo vymirani druht nelze k ni¢emu pii-
rovnat.” Druhy pry ubyvaji az 1 000x rych-
leji, nez je pfirozené, a to hlavné kvuli
¢innosti ¢lovéka. Komise proto navrhla
dislednou aplikaci existujicich pravnich
predpist, zachovani a posilovani ekosys-
tému, zajisténi udrzitelného zemédeélstvi,
lesnictvi a rybolovu a boj proti neptivodnim
invaznim druhtm. Je to sprdvna cesta?

Misto abychom hledali pfi¢iny u sebe,
vyzyvame k dodrzovani zakond, které jsme
méli aplikovat uz ddvno. Abychom utisili
svédomi, zvySujeme piispévky EU ke global-
nim opatfenim. JenZe v tom problém neni.

nebo policejni kontrole toxikomanii (kaktu-
sy s halucinogennimi t¢inky).

Botanickych zahrad (BZ) a arboret méme
v Ceské republice pfes 40, s rdznymi z¥i-
zovateli. Podrobné informace o véts$iné
z nich najdete v knize Privodce Botanické
zahrady a arboreta Ceské republiky, kte-
rou v r. 2010 vydala Unie botanickych za-
hrad CR v Nakladatelstvi Academia.

o Vysoké skoly: ¢tyfi klasické univerzitni
botanické zahrady pFirodovédeckych fa-
kult (UK v Praze, MU v Brnég, UP v Olo-
mouci, OU v Ostravé), arboreta (MENDE-
LU v Brng, Kitinach a v Ricmanicich, CZU
v Kostelci nad Cernymi lesy), dvé zahrady
lé¢ivych rostlin (LF MU v Brné, FaF UK
v Hradci Krélové) a sbirka tropickych a sub-
tropickych rostlin (ITS CZU v Praze).

e Stfedni skoly zahradnické, zemédélské
nebo lesnické: BeneSov, Dalovice, Dé-
¢in — Libverda, Hranice, Kopidlno, Mélnik,
Pisek, Praha — Malesice, Rakovnik, Sluk-
nov, Tabor.

e Mésta: BZ Liberec, Flora Olomouc, Zoo
Ostrava, Arboretum Sofronka Plzeii, Zoo
a BZ Plzen, BZ Praha — Troja, BZ Prostéjov,
Arboretum Semetin Vsetin, BZ Teplice,
Zoo a zamek Zlin — Le$na.

e Vyzkumné tstavy a muzea: Arboretum
Novy Dvur u Opavy, Dendrologicka za-
hrada VUKOZ Prtthonice, Botanicky tistav
AV CR, v. v. i. (Prithonice a T¥ebot1).

e Ostatni: Arboretum Bila Lhota, Arbore-
tum Bukovina na Hrubé Skéle, Americké
zahrada Chudenice, Park sanatoria Jablun-
kov, BZ Stramberk, Arboretum Zampach,
BZ Prasily.

Za nejstarsi se povazuje Botanicka zahra-
da PfF UK v Praze (zaloZenar. 1775), ktera
byla ale z ptivodniho mista na Smichové
prestéhovéna kvili povodni v r. 1890 na
soucasnou adresu v ulici Na Slupi. Nejstar-
$1 na ptivodnim misté je Botanické zahrada
VOS a SZeS v Tabote, zaloZena r. 1866.
Naopak jedna z nejmladsich botanickych
zahrad se buduje v Prasilech na Sumavs.

Ekosystémy slabnou proto, Ze nasi modlou
je rst a métitkem rist dalsiho rastu.
Nedévno jsme v Evropském parlamentu
schvalovali zpravu o biologické rozmani-
tosti. Dosli jsme k zévéru, ze biodiverzita
musi byt prioritou ve viech oblastech: od
zemeédeélské politiky pfes politiku soudrz-
nosti az po dopravni. Bez toho ztistaneme
u prazdnych slov. A vr. 2020 mozn4 zjisti-
me, jak dalsi grandiézni strategie selhala.
Nemyslim, Ze je nutné vzdavat se civili-
zace, postaci, kdyz si lidstvo kone¢ng uvé-
domli, Ze je soucasti piirody, a neni ve vztahu
s ni vzdjemnym neptitelem. A pravé ta-
kové organizace, jako je Ceské botanicka
spole¢nost, ndm mohou zajistit potfebnou
miru ,,procitnuti“. Maji tradici, znalosti
a zkuSenosti, moznost dlouhodobé srovna-
vat a diky tomu rozpoznavat probihajici
zmény i jejich rychlost a chapat souvislosti
a dusledky. Vyplati se sledovat, ale i Fidit
se poznatky, které nam véda predklada.

P. Poc je absolventem P¥F UK v Praze,
poslancem Evropského parlamentu,
¢lenem Vyboru pro Zivotni prostiedi,
veiejné zdravi a bezpecnost potravin

a také sponzorem oslav 100. vyroci CBS
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Vit Grulich

Floristické kurzy — prilezitost
k setkavani botaniku

}
B

-

Néapad uspotadat floristicky kurz se zrodil
v druhé poloving 50. let 20. stol. v generaci
mladych profesionélnich botaniki (J. Hou-
fek, V. Skalicky), kteff citili potfebu kon-
taktu s &leny Ceskoslovenské botanické
spole¢nosti ,,v terénu“ — setkavat se, zpro-
stfedkovat novinky taxonomie a fytoceno-
logie a prozkoumat bil4d mista na botanické
mapé& Ceské republiky. Historicky prvni
kurz se uskutec¢nil v r. 1957 v Lovosicich.
O dva roky pozdéji probéhl v jihoceské
Blatné a jeho vysledky byly poprvé publi-
kovéany v podobé souhrnného floristického
piispévku (Skalicky, Vanécek a kol. 1960).
Déle nasledovala delsi pfestavka, ale od
r. 1964, kdy kurz hostila po§umavska Susi-
ce, trva plynulé fada téchto setkdni bez
pferuseni az do soucasnosti.

Jak takovy ,floristak” probih4? To se
v prvnim nebo druhém ¢ervencovém tyd-
nu sejde nékolik — dnes zpravidla nemalo
desitek — lid{, co maji chut a z4jem se za-
byvat rostlinami. Rozdéli se do mensich
skupin a hvézdicovité vyrazeji do okoli,
procesévaji zajimavé i méné zajimavé bio-
topy a cely den hledaji, poznavaji a uéi se
rostliny. Vecer se vsichni sejdou a povidaji
si, samozfejmé zase o ,, kytkdch“. P¥i dnes-
nich dcastnickych proporcich se v priabeé-
hu kurzového tydne projde kolem 50 tras
anavstivi odhadem 700-800 lokalit. Uroda
nalezt zavisi na druhové diverzité navsti-
vené oblasti, v soutasné dobé& dosahuje
vétSinou 8 tisic, ale v bohat8ich tzemich
i pfes 10 tisic floristickych zaznamd.

Kdo kurzy organizuje? Ceska (dfive Ces-
koslovenska) botanicka spole¢nost, jeji flo-
ristické sekce, vzdy ve spolupraci s regio-
nélni pobockou a s vyraznou logistickou
podporou sekretariatu. Zafizuje predevsim
cenové dostupné jednoduché ubytovani,
vzdyt spousta tcastnikd jsou studenti
vysokoskolsti nebo stfedoskolsti. Nejlépe
v néjakém internatu, ale spalo se uz i hro-
madné v télocviénach. Kdyz to jde, objed-
né se spole¢né stravovani. Pak trasy: to si

XC

1 Mapa prozkoumanosti fléry CR.
Ctverce sitového mapovéni, odkud byly
dosud publikovany tdaje z floristickych
kurzt Ceské (Ceskoslovenské) botanické
spole¢nosti. Z archivu autora

zada promyslet dopravni dostupnost tam
i zpét, naplanovat, aby se pokud mozno
navstivila botanicky zajimavé mista a na-
¢asovat; pokud vefejnd doprava selhava,
sjednat zdjezdové autobusy. Domluvit pro-
stor na vederni setkavéani. Dat véas védét
mozZnym zajemctm. Dohodnout potencial-
ni vedouci. Pro ic¢astniky ptipravit vstupni
informace.

Co déla v pribéhu kurzového tydne
ucastnik? Dopravi se na misto ¢inu, uby-
tuje a vecer se zapiSe na trasu — vybiré si
podle lokality, charizmatu vedouciho, po-
dle toho, kam se zapise osoba blizka ¢i
sympaticka, nebo prosté tam, kde jsou jes-
té volna mista. Mus{ rdno vstavat, nékdy
velmi brzy. Na trase snasi rozmary terénu,
pocasi i lektora —jsou taci, ktet{ padi stepi,
ale i taci, co se nimraji s kazdou druhou
usldpnutou rostlinou. Ob¢as se bloudi, né-
kdy se nestihne naplanovany spoj. Vecer
si s ostatnimi tc¢astniky kurzu vymsériiuje
zkusenosti: nejdiive vyslechne referaty
o jednotlivych trasach z ust jejich vedou-
cich, pak m4 ¢as a prostor se sejit s prateli
a poklabosit. O botanice, nebo jen tak.

A co déla vedouci? V prvni fadé se musi
na kurz taky prihlésit a byt ochoten prova-
dét na trasdch. To obndasi byt piesny pii
odchodu — pokud tohle nedodrzim jako
Gcastnik, je to muj problém, jako lektor
mam ale zodpovédnost, Ze na mne &ekaji
dalsi. Musi byt zpravidla sdm sobé hor-
skym viidcem, na jeho orienta¢nich schop-
nostech zalezi ¢asto osud celé vysadkové
skupiny. A mél by byt dobrym pedagogem:
umét zajimavé mluvit, byt schopen vysvét-
lit, ukazat a taky odpovidat na vietecné
dotazy. Vecer by mél umét shrnout vysled-
ky do struéného a zazivného piispévku,

vzdyt se mus{ vystiidat nékdy i s 10 dalsi-
mi kolegy a Gc¢astnici maji po vyprahlém
dni v terénu prevelikou zizen.

Kdyz kurz prob&hne, aktivity kolem néj
zdaleka nekon¢i. Povérena osoba dostane
za tkol shromézdit v§echny zaznamenané
tudaje. To znaci nékdy téméf nekonecnou
korespondenci s jednotlivymi vedoucimi,
aby své terénni zdznamy piepsali do poza-
dovaného formatu. Pokud jsou k dispozici
i dalsi nepublikované udaje, které by bylo
mozné rovnéz vyuzit, do pfislusného for-
matu je upravit téz. Vse sesypat na jednu
hromadu, uspofradat lokality, pokud to jde,
sjednotit taxonomické pojeti a nomenkla-
turu, pribézné se dotazovat vedoucich na
podezielé nalezy. Napsat a sou¢asné poza-
dat dalsi kolegy o komentéaie k zajimavym
nélezim. Na zavér vse pfipravit pro tisk.

Kdyz pomineme r. 2012, botanicka spo-
le¢nost uspotddala dctyhodnych 50 roc-
nikd floristickych kurzt. Jejich tradice se
pielila i na Slovensko, takZe pocinaje
r. 1991, kdy se uskute¢nil prvn{ a soucas-
né posledni , federdlni floristdk” ve Staré
Lubovni, pofdd4 sesterskd Slovenska bo-
tanické spolo¢nost spolu s CBS jednou za
tfi roky mezindrodni kurz na Slovensku.
V téch letech se v Cesku konaji ponékud
mens$i ,,midikurzy*.

Zadny z floristickych kurzfi a midikur-
zl se neopakoval, nanejvys se jen ¢ast tras
prosla po historickych stopach. Do celko-
vého poctu ale nejsou zapoc¢itany mini-
kurzy, které poradaji nékteré regionalni
pobocky CBS samy — v tomto sméru jsou
nejaktivnéjsi v severnich a vychodnich
Cechéach. Za dobu konéni kurzii se podati-
lo takto botanicky prozkoumat asi tii Gtvr-
tiny tizemi statu (p¥i zahrnut{ jen dosud
publikovanych vysledka, obr. 1).

Zvefejnéni vystupt se v posledni dobé
vénuje velka péce. Vétsina vysledkovych
soubori se vefejnosti dostane do dvou az
tff let od uplynuti setkdni; v neddvném
obdobi se podatilo pFipravit do tisku i ma-
terial z nékolika star$ich akci, vysledkové
prehledy nékterych z nich byly dokonce
pokladany za ztracené. Udaje se stavaji
soucasti floristické nalezové databaze
FLDOK (Floristickd Dokumentace), spravo-
vané Botanickym tstavem AV CR, v. v. i.
Vzhledem k tomu, Ze se kurzy konaji stale
ve stejném obdobi roku, lze za bernou
minci brat napf. i kvantitativni tidaje o vy-
skytu jednotlivych druht.

Ani pedagogicky vyznam téchto akci
neni zanedbatelny. I dnes, v dobé infor-
macni exploze, maji svou nezastupitelnou
hodnotu. Pravda, trochu se oproti minu-
losti zménila struktura tcastnika — diive
se zde schazeli pfedevsim uditelé a ama-
térsti botanici — ¢lenové Spolecnosti, aby
nacerpali informace o novinkach. Dnes se
to na kurzu hemzi pfedevsim studenty —je
to jedna z nemnoha piilezitosti, kdy se
dostanou do terénu se zkusenymi odbor-
niky z védecké ¢i akademické obce anebo
z instituci ochrany p¥irody. Dostanou zde
tydennf ,nalejvarnu”, kterou doplni za-
kladni nebo i specializa¢ni kurzy, které jim
nabizeji studijni programy. Nékteré vysoké
skoly vypisuji dokonce floristicky kurz
CBS jako volitelny, a tedy kreditovany pred-
mét. Nejde o to, Ze by tim CBS suplovala
vyuku, spiSe umoziiuje poznani jinych
tzemdi, nez téch, kde probihaji standardni
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terénni cvi¢eni. Nezanedbatelné je i to, Ze
studenti zde maji moZnost se osobné se-
znamit s jinymi pedagogy a dalimi odbor-
niky a navazat kontakty; a samozfejmeé zde
poznaji i kolegy studujici na ,, konkurenc-
nich® skolach.

Nezapomin4 se ale ani na pedagogy za-
kladnich a stfednich 8kol. CBS pred dasem
ziskala akreditaci od ministerstva skolstvi,
takZe tiastnici z fad ucitel se mohou kur-
74 zucastnit v ramci dals$tho vzdélavani.

V neposledni fadé jde o spoletenskou
udalost. P¥i této prilezitosti se pravidelné
schézeji pratelé, ktefi se tieba cely rok ne-

vidi. Na ,.floristdcich® se p¥ihodi leccos:
mnohé ptihody z kurzového ,,pravéku” se
staly legendami a sou¢asnost stale dopfava
vzniku novych legend. Jsou i skvélou pfile-
Zitosti najit nové pratele mezi stejné zapa-
lenymi, nebo chcete-li ,,potrhlymi“ p¥iro-
dovédci. Neexistuje sice statistika, kolik
byvalych nebo soucasnych botanickych
part dala dohromady ticast na floristickém
kurzu, ale nebude to ¢islo zanedbatelné.
Kdybych mél pfipojit k zhodnoceni sviij
vlastni nézor, tak tedy: kazdorotné mam
pevné zaskrtnuty zacatek cervence, v némz
neplanuji jiné aktivity. Poprvé jsem na-
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Summary

Hrouda L.: Czech Botanical Society
(CBS) Celebrating its Centenary

The paper reviews the past and present of
the CBS. Since its establishment, it has in-
fluenced the field of botany in the country
by acting as a link between academics, stu-
dents and amateur botanists. The founders
and other prominent figures are commemo-
rated. At present, the main CBS activities
include the publication of journals (Pres-
lia, Bulletin of the CBS, Bryonora) and the
organization of Floristry Summer Schools
and regular conferences and lectures.
Vrana J.: The Discerning Reader’s
Library — Reading in the Wheat Genome
The genome of Bread wheat is still poorly
understood, mainly due to its enormous
size, hexaploid status and abundant repeti-
tive sequences. Chromosome genomics
simplifies the task by targeting single chro-
mosomes and their arms. Advantages of
this strategy over a whole-genome approach
include the avoidance of problems due to
the presence of homoeologs, reduction of
work to manageable portions, cost efficien-
cy and an opportunity for collaboration.
Fér T., Marhold K.: Phylogeography

of Central European Plants

Both molecular and palaeoecological me-
thods enable us to study past changes in
plant distribution. The results of recent
phylogeographical studies have demonstra-
ted that Central Europe was not only at
a crossroads of postglacial migration routes,
but also an area where many species might
have survived during glacial periods.
Liska J.: Lichen Flora

of the Czech Republic

The diversity of lichen flora is presented
and compared with the neighbouring count-
ries. The main phytogeographic elements
are outlined and illustrated with represen-
tative examples. Changes in the flora along
with the main causal factors are discussed.
Kucera J.: Bryophytes

of the Czech Republic

Bryophytes, with their more than 860 spe-
cies, represent more than a quarter of higher
plants native to the CR. They can reveal
much more about the ecosystems they live
in than we would expect, as their physio-
logical contact with the surroundings is
much closer than that of the vascular plants.
Suda J., Kaplan Z.: Endemic plants

of the Czech Republic

The flora of the CR harbours 48 endemic
(sub)species of vascular plants (plus 26 taxa
considered as near-endemic). Most of them
occur above the timberline in the High
Sudetes Mts. while others are restricted to
lowland habitats with specific edaphic or
topographic features (serpentine outcrops,
calcareous fens, rocks in steep river valleys).
Apomicts clearly prevail (49 taxa, especial-
ly Hieracium and Sorbus). All endemics
are evolutionarily young (neoendemics)
and their origin is mostly associated with
the Quaternary climatic oscillations.
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Chytry M., Hirtel H., Sumberova K.:
Unique Types of Czech Vegetation

In the CR located on the bio-geographical
crossroads of Central Europe, several vege-
tation types reach their distribution limit
here, whereas only three vegetation types
and complexes unique or significantly con-
centrated here are identified: grasslands in
the White Carpathian Mts. (the world’s hig-
hest number of vascular plant species per
certain areas smaller than 50 m?); sandsto-
ne pseudokarst landscapes (sharply con-
trasting vegetation at very short distances);
fishponds (specific vegetation especially
on their exposed bottoms when drained).
Veleba A.: What Have Czech Botanists
Given the World?

Two families of carnivorous plants have
been described by Czech botanists: Bybli-
daceae Domin 1922 and Drosophyllaceae
Chrtek, Slavikova and Studnicka 1989.
A history of the descriptions and some ba-
sic and interesting information about these
families are presented.

Hajek M., Hajkova P.: Southwards for
Northern Peatlands

Recent research in isolated Bulgarian mi-
res has discovered many unknown dis-
junct populations of boreal vascular plant
and bryophyte species. These findings
draw attention to these recently endange-
red mires which represent a source of very
important scientific information.

Chytry M.: Ecosystems of Siberia:
Analogues of Vanished Nature

in Central Europe

Research by the Masaryk University in Si-
beria is focused on ecosystems similar to
Central European palaeoecosystems of the
Pleistocene and Early Holocene. We main-
ly deal with the diversity and productivity
of plant communities and their relation-
ships to indicators of past environments
(pollen deposition, mollusc assemblages).
The results indicate that the best analogues
of Pleistocene ecosystems are found in the
Altai-Sayan region of southern Siberia.
Klimesova J., Prach K.: Czech Botanical
Research in Svalbard

Czech botanists have studied the vegeta-
tion of Northern Biljefjorden (Central Spits-
bergen) since 2007. Their activities inclu-
de vegetation mapping of the whole area
(repeated also after 70 years), assessment
of vegetation development in deglaciated
areas and analysis of clonal growth forms.
Dvorsky M. et al.: Czech Botanical
Research in Ladakh

This article summarizes the activities and
primary results of Czech scientists in the
Indian part of Transhimalaya.

Suda J.: Research in the Cape Floristic
Region

New insights into the evolutionary proces-
ses that have fostered the species richness
of Cape flora (in particular genome duplica-
tion) have been gained by Czech resear-
chers during the last few years. Pleasures
and pains of botanical research in this
world biodiversity hotspot are summarized.
Sklenar P.: Present-day Czech Botany

in the Equatorial Andes

Czech botanists have participated in rese-
arch into the taxonomy, diversity and eco-
logy of plants in the equatorial high Andes
since the mid 90s. The results include
a description of new species of vascular

plants and lichens, a contribution to gene-
ric flora, one monography and publication
of several dozen original papers.

Ekrtova E., Ekrt L.: Criss-crossing

the Armenian Lesser Caucasus IV.
High-altitude Vegetation

In Armenia, more than 50 % of the territory
lies at an altitude of over 2 000 metres a. s. L.
The overall landscape and the mountain
flora and vegetation are determined by
volcanic areas alternating with crystalline
massif or limestone areas.

Sprynar P, Strejéek J.: Trophic
Relationships of Herbivorous Insects
High host specificity and dependence on
the host plants are common attributes of
herbivorous insects. Their usage in ecosys-
tem studies and landscape assessment is
shown by examples from a group of Cent-
ral European weevils and leaf beetles. Bio-
diversity can be assessed from the degree
of completeness of present herbivore fee-
ding guilds. Wingless species with narrow
habitat requirements can be used as good
bioindicators of relic natural habitats.
Skuhravy V., Skuhrava M.: Nature as
Witch and Gall Midges (Cecidomyiidae)
Three gall midge species displaying remar-
kable distribution in the Palaearctic region
(Lasioptera artemisiae, Dasineura corni-
culata, Lasioptera eryngii) the causes of
which cannot be explained, are discussed.
Kovar P.: What and How Ants Share with
Plants - Myrmecophily

The article primarily describes the original
results of Czech research into interactions
between ants and plants in Central Europe.
The role of myrmecophily is illustrated by
long-term case studies (mountain pastures,
industrial deposits) at the ecosystem level.
Facilitation and acceleration of sponta-
neous vegetation succession by the ants’
activity with their nest construction and
seed dispersal can be used as a tool in
assisted ecological restoration.

Janovsky Z.: Plant-pollinator
Relationships in the Meadow

The honey bee is usually thought of as
a key pollinator in cultural landscapes.
Our results evidence that although it may
be the most abundant, its importance is
lower compared to hoverflies and bumble-
bees both in terms of the pollinated plant
species number and the spectrum of vege-
tation types covered. The broad spectrum
of hoverfly diets suggests the cause of their
high importance as pollinators.

Bartos M. et al.: Selected Pollination
Systems in the Mountains of West Africa
The existence of pollination syndromes
and the degree of specialization in these
systems are still discussed. Three examples
from the tropical mountain communities
in the Bamenda Highlands (Cameroon)
show that a detailed knowledge of plants
and their visitors and pollinator behavio-
ral studies are necessary before evolutio-
nary hypotheses can be formulated.
Prach K.: Practical Use of Botany
Botanical knowledge can be directly applied
especially in nature conservation and eco-
logical restoration. Extensive field expe-
rience, good knowledge of plants and tho-
rough theoretical background are important
prerequisites. Some applications are also
possible in the agricultural, forestry, phar-
macy, food and textile industries.
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