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Biologicka rozmanitost
a cesty dalsiho vyvoje
2010: Mezinarodni rok biodiverzity

Zacatkem tisicileti prijali vrcholni svétovi politici zavazek do r. 2010 vyznamné
snizit rychlost a rozsah ¢i dokonce uplné zastavit ubyvani biodiverzity, a to
v celosvétovém méfitku, v jednotlivych ¢astech svéta i v ramci stati, a prispét
tak k omezovéni chudoby (viz také ¢lanek J. Plesnika na str. LXIII tohoto ¢isla).
Rozvoj lidské civilizace a jeho dopady na pifirodni prostiedi zpisobily zna¢ny
tbytek biologické rozmanitosti, coz se projevilo nejen vymiranim cetnych rost-
linnych a Zivo¢isnych druhii, ale téZ narusenim celych ekosystémi a ohroZenim
jejich funkci, s logickym promitnutim do sféry ekonomické. Situace se zhorsila
zejména v poslednim pilstoleti. JiZ na prvnim vrcholném svétovém summitu
vénovaném Zzivotnimu prostfedi a vyvoji (UNCED - United Nations Conference
on Environment and Development, Rio de Janeiro) v r. 1992 byly proto pfijaty tii
vyznamné mezinarodni smlouvy, véetné Umluvy o ochrané biologické rozmani-
tosti (CBD - Convention on Biological Diversity) s nadéji na zlepseni situace.
K Umluvé byl nasledné na prahu r. 2000 p¥ijat prvni protokol - Cartagensky pro-
tokol o biologické bezpecnosti, zaméfeny na preshranicni pohyb Zivych geneticky
modifikovanych organismii a stanovici pravidla pro bezpecné zachazeni s nimi.

Vzhledem k vyvoji v ndsledujicim desetile-
ti, kdy stale akceleroval ibytek biodiverzi-
ty, se vrcholni svétovi pedstavitelé dohodli
v . 2002 (WSSD — World Summit on Sustai-
nable Development) v Johannesburgu na
zavazku vyznamné zpomalit ibytek biolo-
gické rozmanitosti do r. 2010 (v Evropé byl
tento ambicidzni cil jesté zp¥isnén a poza-
doval iplné zastaveni tbytku biodiverzity),
v pfesném znéni: ,Dosahnout do r. 2010
vyznamného sniZeni sou¢asného poméru
ztrat na biodiverzité na globalni, regionalni
i narodni drovni, jako p¥ispévek ke sniZo-
vani chudoby a k prospéchu vsech forem
zivota na Zemi.“ Tento zavazek byl dokon-
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ce zaclenén do Vyvojovych cili tisicileti
(Millenium Development Goals). Nicméné
vSechna hodnoceni z posledniho obdobi
neprokazala zlep3eni, ale spise trendy ke
zhorSeni. Vyznamnym p¥ispévkem k tomu-
to neuté$enému stavu se staly i pfirodni
a predevsim lidskym selhanim zpisobe-
né katastrofy poslednich let, znamenajici
v mnoha p¥ipadech nenédvratné nebo pii-
nejmensim dlouhodobé naruseni pfirod-
nich ekosystémui.

Soucasny stav zivotniho prosttedi, po-
zitivni p¥inosy dosud pfijatych opatfeni
i vyzvy pro budoucnost shrnulo tfeti vyda-
ni zpravy o stavu a vyhledech svétové bio-
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diverzity (Global Biodiversity Outlook 3)
z kvétna 2010. Konstatuje, Ze ¢etné indika-
tory prokazuji pokracujici ibytek biodi-
verzity, a to na vSech tfech trovnich — ge-
nové, druhové i ekosystémové. Tyto ztraty
jsou uréujici nejen pro biodiverzitu v uzsfm
slova smyslu, ale zdroveri narusuji i funkci
ekosystémt, které jsou vyznamné pro lid-
skou spole¢nost a jeji soutasnou i budouci
prosperitu. Mnohé akce zamé¥ené na do-
sazeni cile 2010 v uréitych vymezenych
oblastech pomohly, nebyly viak rozvinuty
v dostate¢ném méfitku, nezahrnuly vSech-
na mista planety. Pfedevs§im chybéla du-
sledné opatfeni na nejvyssi a rozhodujici
drovni, tj. zahrnut{ ochrany biodiverzity
a zdravého rozumného vyuzivani biodiver-
zity a jejich slozek do politickych a strate-
gickych dokumenti a programt. Od téchto
opatfeni se pak odvijeji nasledné kroky.

Prognostické scénéte dalstho vyvoje na-
znacuji pokracujici ibytek biodiverzity
a ztraty vhodnych stanovist do konce to-
hoto stoleti. Lze o¢ekavat i nepfiznivé do-
pady klimatickych zmén, znamenajici geo-
graficky posun v roz§iteni druhti a celych
vegetacnich typd smérem k severu, coz by
negativné ovlivnilo zptisob Zivota a obzi-
vu obyvatel dotéenych oblasti. Pokud jde
o preventivni a napravna opatfeni, zdiraz-
nuji auto¥i opét prvorady vyznam politic-
ky'ch rozhodnuti, spolupraci politika a od-
borniki pfislusného zaméfeni, efektivitu
investic posuzovanych ze $irokého hledis-
ka a opatieni k prevenci rizik. P¥ikladem
téchto postupt je efektivni a udrzitelné
vyuzivani izemi, energie, vodnich a dal-
$ich zdroju pro zajisténi rostoucich potieb
spolec¢nosti, vyuzivanf strategickych plant
pro hospodafeni s pidou, vodou a mof-
skymi zdroji, zajisténi principt rovno-
pravného p¥istupu ke genetickym zdrojam
a spravedlivého rozdélovani pfinosi z nich,
v&etné tradi¢nich znalosti, a to i pro zemé&
jejich ptivodu, zlepseni vychovy a povédo-
mi o vyznamu a hodnotéch biodiverzity.
V3echna tato opatieni by se méla projevit
v hlavnich cilech pro budoucnost — potla-
¢ovani chudoby, zlepSovani zdravi a pro-
sperity lidské populace, feseni dtsledki
klimatické zmény.

V pochopeni dileZitosti biologické roz-
manitosti sehravaji vyznamnou tlohu eko-
nomicka hodnocenf a opatfeni, k nimz se
v mezinarodni oblasti p¥istoupilo pfede-
v§im v poslednich dvou letech. V rdmci
Umluvy o biologické rozmanitosti vrcholi
slozita jednani o feSeni p¥istupu ke gene-
tickym zdrojim a rozdélovani p¥inost
z nich (ABS — Access and Benefit Sharing).
V ramci Cartagenského protokolu probiha-
ji jednani o principech pravni zodpovéd-
nosti za $kody spojené s pfeshrani¢nim
pohybem Zivych modifikovanych organis-
mu (Liability and Redress), kterd sméfuji
k vypracovani a schvéleni p¥islusnych

1 Biodiverzita a chudoba — vzdjemné
se prolinajici a pozitivné i negativné se
ovliviiujici slozky
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mezinarodnich odpovédnostnich pravi-
del. Pfi jedndnich o zméné klimatu se do-
haduji zésady pro podporu rozvojovych
zemi pro zachovani jejich lesid jakoZto
ekosystému vyznamného pro zachycovani
CO,, stabilizaci ptidy, retenci vody i mista
pro ekoturismus. Shoda na Dohodé o sni-
zeni emisi z odlesiiovan{ a degradace lesti
(REDD — Reduced Emission from Defores-
tation and Forest Degradation) je dalsim
piispévkem k otdzce klimatu i ochrany
biodiverzity.

V ramci Programu OSN pro Zivotni pro-
stfedi (UNEP) je z iniciativy Evropské
unie a nékolika statd vypracovavana stu-
die ekonomického hodnoceni ekosystémui
a biodiverzity (TEEB — The Economics of
Ecosystems and Biodiversity). Jejim cilem
je soustfedit pozornost na ekonomické
ztraty vznikajici v disledku degradace
a ni¢en{ ptirodniho prostiedi. Zaroven téz
upozornit na moznosti investovani do ob-
novy naruSenych ekosystému. Vysledky
studie nap¥. ukazuji, Ze 100 000 néarod-
nich parkd a dalsich chranénych tzemi
svéta vytvari prostfednictvim poskytova-
nych produktt a sluzeb hodnoty ve vysi
péti triliond USD, pfi¢emz zaméstnévaji
pouze 1,5 milionu lidi. UdrZeni téchto po-
skytovanych hodnot vyZzaduje dodatecné
investice ve vy$i 50 biliontt USD ro¢né, tj.
pomér piinosi k vydajim je 100 : 1. Jako
priklad mohou poslouzit i ndklady na za-
chovani korédlovych ttesti, které predsta-
vuji podle odhadt 0,2 % hodnoty téchto
ekosystému vyznamnych pro rybaistvi,
turistiku a ochranu pfed pfirodnimi kata-
strofami. Jinym pfikladem je pokracujici
odlesiiovani v nékterych ¢astech svéta,
které ma za nasledek zvyseni produkce
sklenikovych plyni o 20 % a p¥inasi ztra-
ty ve vysi 30 biliont USD ro¢nég, zatimco
kompenzace obnovy se odhaduje na 17
biliont USD ro¢né a miize vést k novym
pracovnim pfileZitostem v tropickych ob-
lastech. Studie tedy ukazuje zna¢nou na-
vratnost investic vloZenych k nédpravé ne-
vhodnych zasaht do stability ekosystém?.

Biologicka rozmanitost je izce provazana
s produkénimi odvétvimi, k nimZ se fadi
na pfednim misté zemédélstvi. Moderni
metody v tomto odvétvi pomohly zvysit
produkci potravin a p¥ispivaji ke sniZova-
ni chudoby ve svété, kterd pfedstavuje
spolu s nedostatkem vody jeden z kli¢o-
vych problémi soucasnosti. Mezinarodni
den biologické rozmanitosti (22. kvéten)
byl proto v r. 2010 zaméfen na téma Vyvoj
a potlacovéani chudoby. Pokroky v zemé-
délstvi ptispély téz ke zvyseni bezpecnos-
ti potravin. Na druhé strané vak rozvoj
zemédélstvi nepfiznivé ovlivnil biodiver-
zitu, zejména intenzifikaci produkce, nad-
mérnym vyuzivanim chemickych prosted-
ki, znecistovanim prostiedi cizorodymi
latkami, vysokou spotebou vody, zména-
mi ve vyuzivani izemi a zavadénim ne-
ptivodnich invaznich druhi.

Vzhledem k vaZznému ohroZeni biolo-
gické rozmanitosti a potfebé dalsich akci
na jeji ochranu vyhlasilo Valné shromaz-
déni OSN rok 2010 Mezinarodnim rokem
biodiverzity (2010 International Year of
Biodiversity). Akce pofddané v ramci této
udélosti maji dva cile: zvysit povédomi
vefejnosti o potfebé ochrany biologické
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pojit tsili védct s politickymi rozhodnu-
timi, tj. promitnout védecké poznatky do
strategickych a politickych dokumenti.
Oslavy Mezinérodniho roku byly zahajeny
v Némecku jakoZto statu, ktery hostil po-
sledni zasedani Konference smluvnich
stran CBD a Cartagenského protokolu (kvé-
ten 2008), ato 11. ledna 2010 v Berling, za
pfitomnosti kanclétky Angely Merkelové
a dalsich vyznamnych predstaviteld. Poté
probéhlo 22. ledna slavnostni zahéjeni
v misté budouciho zasedani konference
smluvnich stran (¥{jen 2010) — v Japonsku
(Nagoja), kde by mé&l byt vyhlasen i novy
cil na ochranu biologické rozmanitosti po
r. 2010. Inauguraci roku biodiverzity zor-
ganizovalo téz UNESCO ve svém pafiz-
ském sidle 21.-22. ledna; na tuto udalost
navézala védecka konference 25.—29. led-
na. Slavnostni zahédjeni a Getné akce se
uskute¢nily a jsou planovany v pribéhu
tohoto roku i v dalsich statech. Vyznam-
nou udélosti se stane zvlastn{ zasedani
Valného shroméazdéni OSN v zafi 2010,
zamé&fené na globalni otazky biodiverzity.
Sekretariat Umluvy o biologické rozmani-
tosti jiz vydal fadu materialt k této p¥ile-
Zitosti, aktualni informace se pribézné
zvefejliuji na strankéch http://www.bio-
div.org.

Jednou z udalosti, jiZ bude Mezinarodni
rok biodiverzity vrcholit, se stane 10. zase-
dani Konference smluvnich stran Umluvy
o biologické rozmanitosti (Conference of
the Parties — COP 10) a paté zasedani Kon-
ference smluvnich stran CBD slouzici jako
zaseddni Cartagenského protokolu o bio-
logické bezpecnosti (COP/MOP 5). Obg set-
kanf{ se uskutetni navazné v Nagoji 11.-29.
fjna. Méla by mimo jiné pfijmout dileZité
dokumenty, pfedevsim strategické plany
¢innosti v p¥islusnych oblastech pro nad-
chazejici obdobi 2011-20, zasedani Umlu-
vy pak téz cile pro obdobi 2020-50.

V Ceské republice probthaji oslavy Me-
zinarodniho roku pod patronaci Minister-
stva zivotniho prostfedi. Zorganizovén byl
Tyden pro biodiverzitu ve dnech 24.-28.
kvétna v Méstské knihovné v Praze, ktery
byl ur¢en pfedevsim §irsi vefejnosti. Jedno-
tlivd odpoledne se zaméfila na aktuélni
témata: vyzkum biodiverzity, nasledky zmé-
ny klimatu, vyuzivani modernich biotech-
nologii a biologické bezpec¢nost, ekologicka
vychova a zahrnuti ochrany biologické roz-

2 Zemédélstvi pfispiva vyznamné

ke snizovani chudoby ve svété, na druhé
strané vsak nepfiznivé ovliviiuje
biodiverzitu. RyZzové pole v jihovychodni
Asii. Snimky M. Roudné

manitosti do projektii zahrani¢ni rozvojové
spoluprace CR. P¥i pfileZitosti Mezinarod-
niho roku biodiverzity byly vydéany tisténé
materidly o jednotlivych slozkach a aspek-
tech ochrany biologické rozmanitosti.

K opatfenim na ochranu biodiverzity
pfistoupilo téZ Ministerstvo zemé&délstvi.
V rdmci jubilejni Bioakademie 2010 — 10.
evropské letni akademie ekologického ze-
médélstvi (Lednice 30. 6.—2. 7.) uvedl ve
svém projevu odstupujici ministr zemsé-
délstvi Jakub Sebesta mimo jiné vize &es-
kého zemédélstvi ve vztahu k Zivotnimu
prostfedi, zahrnujici minimalizaci nega-
tivnich vlivl na Zivotni prostfedi a jeho
slozky, respektovani ekologickych, ekono-
mickych, socidlnich a regionalnich aspek-
ti hospodafteni, zvyseni podilu Setrnych
systému hospodafent a ilohu védy, vyzku-
mu a poradenského systému v tomto smé-
ru. Zdiraznil potfebu chranit biodiverzitu,
zvratit pokles pocetnosti populaci a poctu
indikétorovych druhti a degradaci cennych
biotopt na zemédélské pudé.

Na Mezinarodni rok biodiverzity se za-
métily téZ akce v rdmci projektu Podpora
opatfeni pro zajisténi biologické bezpec-
nosti v CR (Support for the Implementa-
tion of the National Biosafety Framework
for the Czech Republic), ktery zajistuje
finan¢éné Globalni fond Zivotniho prostfedi
(GEF) pod odbornym vedenim Programu
OSN pro Zivotni prostfedi (UNEP) a patro-
naci Ministerstva zivotnfho prostfedi. Po-
tadaji se pfedeviim seminaie a vydavaji
se piislusné publikace, véetné sborniki ze
seminaft (http://www.mzp.cz).

Zavérem lze shrnout, Ze biodiverzita
nabyva zcela nového pojeti. Neni jiz posu-
zovéna pouze z hlediska tizce pfirodovéd-
ného. Soucasny pohled vystihuji slova,
ktera pfednesl zacdtkem tohoto roku pre-
zident 64. zasedani Valného shromazdéni
OSN Ali Abdussalam Treki: ,, Ztraty na bio-
diverzité nejsou jen zalezitosti Zivotniho
prostiedi. Je to rovnéz zaleZitost ekono-
mick4. Ztraty na biodiverzité ovliviiuji téz
lidské zdravi a stav atmosféry.”
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Lucie Jutickova

S Vojenem LoZzkem o vyvoji
nasi pfirody drive a nyni

Dlouholety ¢len redakéni rady ¢asopisu Ziva a jeden z nasich nejvsestrannéjsich
prirodovédcii RNDr. Vojen Lozek, DrSc., oslavil 26. ¢ervence leto$niho roku
85 let. Misto bilancovani v kfesle jezdi do terénu, bada, pise védecké i popularni

2N 2

¢lanky a knihy, pfednasi a nasel si ¢as i na nasledujici rozhovor.

Pane doktore, letosni jaro mnozi
povaZzuji za neobvykle destivé,
dlouhodobé statistiky ale dokladaji,
Ze bylo spiSe prumérné. Lepsi nez
statistika vSak Casto byvaji pifimé
reakce prirody - jak to vidite Vy?

V nedavnych letech jsme prozili — aspori
ve stfednich Cechach — fadu pomé&rné tep-
lych a pfedevsim suchych jar, takZe letosni
zachmufené a destivé jaro se vétsing lidi
jevi jako neobvykle drsné, zejména po del-
1 zimé s malym poctem sluneénich dni.
Ale jak bylo fe¢eno — v dlouhodobém po-
hledu nejde o nic mimofadného. Snazme
se proto vidét i jeho lepsi stranky, tfeba na
vychézce do Ceského krasu, kde se letos
v8echno svéZe zelend a kvete, jak uz tomu
dlouho nebylo. Hor3i je ovSem dopad po-
¢asi na urodu ovoce, kterému chladno
a vlhko nesvédci, nehledé k pustosivym
povodnim. Ovem, jak uZ to byva, nékte-
rym slozkdam pfirody i hospodafstvi to
prospéje, jiné na to doplati.

V posledni dobé se zpochybriuje
nékdejsi medialni hit — globalni
oteplovani. Co Vy na to a co miZeme
podle Vaseho nazoru ocekavat u nas
ve stiedni Evropé?

V poslednim stoleti opravdu probihaji
urcité klimatické zmény, aviak ve srovnani
s tim, co se délo v nejmladsi geologické
minulosti — tfeba s dobami ledovymi a na-
opak teplymi obdobimi mezi nimi, inter-
glaciély — se nejevi nijak katastroficky z hle-
diska p¥irody, ani lidského hospodatstvi.
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Neobvykla pozornost, které se t&si globalni
oteplovani, je nasledek obecné medializace,
ale i nebyvalého rozmachu nejriiznéjsich
vyzkumd a s tim spojené snahy védeckych
kolektivii o zviditelnéni, k némuz jsou dnes
badatelé doslova tlaceni scientometrickymi
métitky jejich odborného pfinosu.

Myslite si, Ze mame klidné obdobi
holocénu uz za sebou a lze viibec
podobné trendy seri6zné predpovidat?
Holocén je jedno z teplych obdobi &tvrto-
horniho klimatického cyklu, takZe se na-
bizi srovnéni se star$imi interglacialy, je-
jichZ pribéh zname az do konce a nebyl
ovlivnén rusivymi zasahy ¢lovéka do pfi-
rodnfho déni. Podle této analogie 1ze ¥ici,
Ze vrchol soutasného teplého obdobi (ho-
locénu), tzv. klimatické optimum, médme
jiz za sebou, takZe bychom se mohli nacha-
zet nékde na pocatku jeho posledni téetiny.
Na druhé strané vsak také vime, Ze i kdyz
zékladni pribéh vyvoje byl ve viech tep-
Iych vykyvech podobny, kazdé obdobi
mélo své specifické rysy — tfeba predpo-
sledni interglacial mél dvé takové kulmi-
nace. Rovnéz lze pocitat s tim, Ze dnesni
rozmach civilizace né&jaky vliv na podnebi
opravdu m4, i kdyZ zatim mnohé okolnosti
nejsou jasné, takze rtizné hypotézy se do-
porucuje brat s patfi¢nou rezervou.

Za zasadni pokrok ve zkoumani
klimatického vyvoje nejmladsi
geologické minulosti jsou povazovany
vrty v polarnich ledovcich

a v motskych sedimentech, které se
pouzivaji jako jakysi kalendar
globalnich zmén. My ale Zijeme ve
stfedni Evropé. Daji se poznatky z takto
vzdalenych koncin skutecné tispésné
aplikovat na nasi zemépisnou sirku?

Rozbor hlubokomofskych i ledovcovych
vrtl potvrdil vysledky podrobné strati-
grafie spragovych sérii ze 60. let 20. stol.
anavic zachytil detailni kolisani podnebi,
které rozbor terestrickych sedimentti i je-
jich fauny a fléry vétsinou neumoziiuje
rozligit. Data z vrtl jsou dnes podkladem
nejriznéjsich paleoklimatickych modelq,
které vzhledem k ¢iselnym tdajim i gra-
fickému znézornéni budi dojem vysoké
exaktnosti. Nesmime je oviem preceriovat,
jak se Gasto déje, jelikoZ modely vychézeji
ze vstupd, které plné neodrazeji pf¥irodni
skute¢nost, nehledé k tomu, Ze se vztahuji
k ur¢itému specifickému prostiedi, jako je
tfeba hladina ocednu nebo povrch ledovce
ve vzdalenych oblastech, které majf zcela
jiny raz nez stfedni Evropa. To plati jak pro
minulost, tak pfitomnost. Modely jsou ne-
pochybné vyznamnym pfinosem poznani
kvartérni minulosti, ale jejich pouziti pro
vyvoj podnebi a viibec pfirody naseho
geografického prostoru musi brat ohled na
zminénou odlidnost, nebot zanedbéani této
skute¢nosti muze vést ke zkreslenym, ne-li
zcela mylnym zavérim. Ve hie je totiz
mnoho dalsich ¢initeld, které modifikuji
stav v riznych regionech, napf. konfigura-
ce terénu, vzdalenost od mofe, nadmoi-
ska vyska a dalsi, které aplikaci vypovédi
modeld v jednotlivych oblastech mohou
podstatné ménit. To plati v plné mife i pro
nase Uzemi.

Pri rekonstrukcich vyvoje prirodniho
prostiedi stiedni Evropy se nejcastéji
pouzivaji pylové analyzy, které
charakterizuji vzhled krajiny v $ir§im
métitku, a rozbory mékkysich
spolecenstev zachycujicich krajinné
detaily. V posledni dobé se vsak oba
tyto obory prili$ casto nepotkavaly.
Co si o tom myslite?

Jednotlivé skupiny fosilii se vzajemné&
1is1 jak obsahem své vypovédi, tak vysky-
tem v horninovém prostfedi. I kdyz vyskyt
ulit v kvartérnich uloZenindch byl zndm
dévno pfed zavedenim pylové analyzy,
zustali mékkysi dlouho nevyuziti jak pro
stratigrafii, tak pro rekonstrukci pravékého
prostfedi. Zatimco se pylové rozbory bé-
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hem prvni poloviny 20. stol. staly b&Zné&
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uzivanou metodou, mékkysi se dockali
patfi¢né pozornosti aZ po 2. svétové valce.
Obé skupiny poskytuji znaéné podobnou
vypovéd, jelikoZ jsou t&sné spjaty s ptidou
a mistnim podnebim. Proto byla paleo-
ekologicka charakteristika fosilnich mala-
kocenéz zaloZena na korelaci s vyvojem
vegetace. Rozdil je v8ak ve fosilizaénim
prostfedi obou skupin. Vétsina rostlinnych
fosilii totiz pochazi z raselinnych a limnic-
kych uloZenin, namnoze kyselého charak-
teru, kdezto podminkou fosilizace mékkysi
je obsah CaCO, v sedimentech jakéhokoli
druhu, véetné celé skaly terestrickych ulo-
zenin, které pro zachovani rostlinnych
zbytkd nebyvaji vhodné. Tak se obé& skupi-
ny vzajemné dopliiuji — kde jsou hojni
fosilni meékkysi, byvd malo rostlinnych
fosilif a naopak. TakZe paleobotanik vyhle-
dava jiné okrsky nez paleozoolog. Nehled&
k tomu, Ze pfi dnesni specializaci se za-
stupci obou oborti obt{Zzné dorozumivaji,
i kdyz tésné spoluprace by obéma p¥inesla
jen prospéch.

Na tizemi byvalého Ceskoslovenska

jste vykopal vice nez 250 profili

holocennimi uloZeninami a zkoumal

vyvoj mékkysich spolecenstev v case.

Praveé ted probiha jejich databazové

zpracovavani a datovani. V ¢em vidite

hlavni vyznam takto husté sité

opérnych bodi ve srovnani se

svétovym prumérem a co ocekavate

od jejich statistického vyhodnoceni?
Pylovych analyz je dnes uvetejnéno mno-

ho set, ne-li tisict. Obdobné zpracovanych

Blahopiani

sukcesi mékkysu je dodnes v fadé zemi
jako afranu. Ja jsem mél to Stésti, Ze v ram-
ci svych geologickych povinnosti jsem
mohl zpracovat mnozstvi lokalit s fosilni-
mi mékkysi v celém Ceskoslovensku, takZe
cilem mé vyzkumné strategie bylo zdoku-
mentovat maximalni pocet lokalit v celé
gkale krajinné diverzity naseho tzemi. Za
vice neZ ptlstoleti terénni préce se tak po-
datilo ziskat soubor asi 350 lokalit kvar-
térni malakofauny (z toho 250 z poledové
doby) a asi tfetinu z nich publikovat. Hlav-
nim p¥inosem tohoto vyzkumu je podchy-
ceni vyvoje ve viech vegeta¢nich stupnich
v&etné extrémnich habitatd skalnich stepf,
horskych vrcholi nebo piskovcovych skal-
nich mést se svébytnymi sukcesemi. Ne-
vim, Ze by podobny soubor byl zpracovin
nékde v zahraniéi.

Které oblasti nasi krajiny povazujete za
nejohrozenéjsi z hlediska klimatickych
zmeén ¢i vykyva?

Dosti obtizné otazka. Urc¢ité ¢asti nasi
pfirody jsou nepochybné ohrozené prede-
v8im lidskymi zasahy, at jde o pramyslové
imise, odvodtiovani, cizorodé monokultu-
ry (akat, smrk), tézbu nerostd, ale i pfehra-
dy nebo prosty konzum krajiny. Vyrazngjsi
klimatické zmény by mély v naSem pro-
stfed{ vyvolat spiSe rizné pfesuny bioce-
noéz spojené s mizenim urc¢itych druhd, ale
i pfichodem nebo §ifenim jinych. Je nabi-
ledni, Ze jsou ohroZeny silné urbanizované
a industrializované kraje, ale i odlehlé hor-
ské oblasti, kde ptisobi nejen dalkové imi-
se, ale i nepfiméfené rekreaéni podnikani.

Nase priroda se v soucasnosti rychle
méni: zemédélska krajina ustupuje
zarustani a zastavbé, lidé krajinou
nechodi, ale jezdi, objevuje se cela
skala novodobych pristéhovalct mezi
rostlinami i Zivocichy atd. Kam podle
Vs spéje nase priroda?

V soucasnosti probihaji zmény v nasi
pfirodé stuptiovanym tempem. Nicméné
i zde se projevuje dvoji tvar tohoto proce-
su. Vedle prostor poskozenych nebo znice-
nych zminénymi dopady se setkdvame
is okrsky, které se jaksi ocitly mimo zdjem,
takZe zde hospodafi pfiroda podle svého,
coZ lze pozorovat tieba i v okoli Prahy.
Ptikladem mohou byt druhotné luhy na
donedédvna jesté holych bfezich nasich
fek, nebo Gspésna spontdnni revitalizace
nékterych lomt v Ceském krasu. Nicméng
jeden negativni trend bud{ vazné obavy —
totiz dbytek druhové diverzity, o némz se
1ze nejlépe presvédcit tfeba v seznamech
lokalit mnoha druht v Kvétens CR, kde se
to hemzi smutnymi k¥izky. Nicméné jesté
neni v8e ztraceno, zejména piejde-li ochra-
na pfirody a krajiny naplno od své konzer-
vacni funkce k aktivnim zadsahtim a preven-
tivnim opatfenim, aby se G¢elné vyuzily
vlastni sily p¥irody, které i dnes stale ne-
jsou zanedbatelné. Pokud jim poskytneme
volné pole pisobnosti.

Dékujeme Vam za rozhovor.
Redakce a redakéni rada Zivy preje i za

¢tenate V. Lozkovi do dalsich let hodné
zdravi a stéle stejny elan.

V &ervenci 2010 oslavil vyznamné Zivotni jubileum dalsi ¢len redakéni rady dasopisu Ziva Frantigek Stary. Pfejeme i jemu z redakce
za redakéni radu a ¢tenafe vSe nejlepsi, hodné zdravi a spokojenosti.

Jan Cefovsky

S. M. Stojko - ukrajinsky prirodovédec
s ceskoslovenskymi koreny

Dne 14. bfezna 2010 se dozil v plné télesné
i dudevni svézesti poZehnaného véku 90
let vyznamny ukrajinsky pfirodovédec
a ochrénce pfirody, akademik Lesnické
akademie véd Ukrajiny prof. Stepan Mi-
chajlovi¢ Stojko, DrSc., Dr.h.c. Jeho osudy
jsou Zivym odrazem védeckého, ale i spo-
letenského déni v minulém stoleti, pro
nés zvlast vyznamny je jeho vztah k nase-
mu statu.

Na sva mlada léta vzpomina: , Narodil
jsem se 14. bfezna 1920 v selské rodiné
v malebné horské vsi Kri¢evo v nyné;jsi
ukrajinské Zakarpatské oblasti. ... Po prvni
svétové valce a rozpadu rakousko-uher-
ské monarchie se na mapé Evropy objevil
novy demokraticky stat — Ceskoslovensko.
Do ného bylo za¢lenéno Zakarpatsko pod
oficidlnim jménem Podkarpatska Rus. ...
V demokratickém Ceskoslovensku byla
nastolena jazykova i ndboZenské svoboda.
Lidé se navraceli k vife svych pfedkd. Mtj
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tatinek vstoupil do pravoslavného duchov-
niho u¢ilisté a po absolutoriu byl vr. 1924
v Praze vysvécen na knéze. Byl jsem tedy
vychovavan ve vétici rodiné, coZ mélo vel-
mi pfiznivy vliv na utvafeni mého mysleni
a spirituality. V nasi rodiné nés bylo 8 déti,
takZe co se tycte stranky materidlni, méli
jsme se co ohanét.”

V r. 1930 zacal Stepan studovat na Ces-
koslovenském statnim redlném gymnaziu
v Chustu, kde v 1. 1938 odmaturoval. Bydlel
v internaté a dostdval statni stipendium.
Vyuka byla na vysoké trovni. Profesor p¥i-
rodnich v&d Antonin Sirmer vit&poval las-
ku k pfirodé mladému chlapci, kterému se
béhem studif stal velkym vzorem prezi-
dent republiky Tomas Garrigue Masaryk.
S ¢eskoslovenskym maturitnim vysvédce-
nim mohl podkarpatskorusky student a ¢es-
koslovensky statni obéan pokracovat na
kterékoli evropské vysoké skole. Na to vsak
rodiné chybély prostiedky a tak nejstarsi
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1 Prvni strana maturitniho vysvédcéeni
S. M. Stojka z ceskoslovenského statniho
redlného gymnazia v Chustu v r. 1938

2 S prof. Aloisem Zlatnikem (tiet{ zle-
va) na exkurzi v doubravach Mukacev-
ského lesniho zédvodu (1960). S. M. Stojko
je tteti zprava. Z archivu S. M. Stojka

ziva 4/2010



syn ptijal misto uéitele v ndrodni skole.
To v8ak jiz stfedni Evropu zasahly pifed-
véle¢né zmatky — Podkarpatska Rus byla
v bfeznu 1939 okupovana a pfipojena
k Madarsku. Kon¢ila demokracie, nasledo-
valo bezohledné pomadarstovani.

Tehdy madarsky statni obdan Stepan
Stojko byl v r. 1942 povolan do vojenské
sluzby. Kdyz se v r. 1944 Rumuni pfidali
ke spojenctim a vyhlasili Madarsku valku,
byl délosttelecky pluk, v némz slouZil, po-
slan ze zdzemi na madarsko-rumunskou
frontu. Tam se Stepan spolu s nékolika dru-
hy —Rusiny a Chorvaty — Rumuntm vzdal.
Ti ho predali do zajeti Sovétim, ktefi ho
vzhledem k jeho jazykovym znalostem vy-
uzili jako tlumocnika. Kratky ¢as vojen-
ského dobrodruzstvi postacil k tomu, aby
mlady muZ ,,... pochopil absurditu ni¢eni
materialnich a kulturnich hodnot, které si
lidstvo po cela staletf vytvatelo k svému
blahobytu,” jak pise ve svych vzpomin-
kéch.

V r. 1945 mél Stepan Stojko to $tésti, Ze
se dostal do Lvova jako prvni stipendista
—vysokogkolék z byvalé Podkarpatské Rusi,
kterd se nyni pfetvarela v Zakarpatskou
oblast Ukrajinské sovétské socialistické
republiky. S novou ukrajinskou statni p¥i-
sludnosti si zvolil jako obor lesnictvi na
Ivovské polytechnice. Zde se pod vedenim
vybornych uciteld, zejména botanikt —
profesorti A. S. Lazarenka a M. G. Popova,
seznamoval s flérou a vegetaci Karpat.
Diky svym znalostem ¢estiny a madarstiny
se stal v€deckym pomocnikem s tkolem
prekladat z cizojazy¢né literatury; s po-
dobnym povéfenim ze strany univerzit-
nich geologti také mohl prostudovat geo-
logii Karpat. Po ukondéeni studii v r. 1949
nastoupil jako lesni inZenyr ve statnim les-
nim zdvodé v Uzhorodé.

Zacatkem 50. let piijeli na Zakarpatskou
Ukrajinu akademik P. S. Pogrebnjak, fedi-
tel Institutu lesa Akademie véd USSR,
a doc. I. D. Tretjak studovat p¥irozené
dubo-bukové lesni porosty. Mlady lesni
inZenyr je zaujal: P. S. Pogrebnjak ho
v r. 1951 ptijal jako védeckého aspiranta
na svém ustavu. V autobiografii z r. 2010
Stepan Stojko s bolesti pfiznava nutnost
pfizpiisobovat se totalité: ,,Aby mohli v teh-
dejsich podminkach uspét, museli mit lidé
dvé tvare jako anticky bih Janus — jednu
oficidlni, vyhovujici komunistickému rezi-
mu, a druhou osobni podle vlastniho pie-
svédceni.”
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Po obhajobé kandidatské dizertace v Bo-
tanickém ustavu Ukrajinské akademie véd
v I. 1954 pfednésel prof. Stojko 10 let bota-
niku na Lesnické fakulté Ivovského Institu-
tu lesntho inZenyrstvi. Z kadrovych divodia
(syn knéze) byl viak nucen prejit do lvov-
ského Pirodovédeckého muzea. V r. 1969
mu Akademie véd USSR po obhajobé pra-
ce Dubové lesy Karpat udélila titul doktora
biologickych véd. Ptes 20 let poté pfedna-
$el na Geografické fakulté lvovské Uni-
verzity Ivana Franka pfedmét Ochrana p¥i-
rody.

Védecka kariéra S. M. Stojka vyvrcholila
v Ustavu ekologie Karpat Narodni aka-
demie véd Ukrajiny. V r. 1970 tam vytvotil
na Ukrajiné prvnf dtvar védecké ochrany
pfirodnich ekosystémt a ten pak vedl.
Hlavnimi obory jeho z4jmu byly a jsou les-
nick4 fytocenologie, lesnické ekologie a fy-
tosozologie — véda o ochrané rostlin, kte-
rou v praci z r. 1973 vyc¢lenil jako jednu
z dil¢ich disciplin své geosozologie — védy
o ochrané biosféry. Je autorem 10 védec-
kych monografii, t¥ pfiru¢ek ochrany pii-
rody, vice neZ 400 védeckych pojednani,
ale také fady publikaci z popularizace védy
a ochrany pfirody. Publikoval i v zahrani¢-
nich periodikéch, z ¢eskych napf. p¥ispé-
vek Vdecké vztahy V. L. Vernadského k Ces-
koslovensku v Zivé (1986, 6: 202—203).

Ukrajinské Karpaty o celkové rozloze
37 000 km? jsou nejvétsim orografickym
celkem Vychodnich Karpat spojujicich Za-
padni a Jizni Karpaty horskym hi¥ebenem
délky 1 500 km. Jak prof. Stojko zduiraz-
fiuje, plni nenahraditelnou funkci centra
biologické diverzity a ekologické stability
celoevropského vyznamu. Kvétena vyssich
rostlin ¢itd (véetnd 80 endemiti) 2 040
autochtonnich druhti (17 % veskeré evrop-
ské fléry); jsou rozvodim Baltského a Cer-
ného mofe a pramennou oblasti ¢tyf vel-
kych evropskych fek (Visla, Dnéstr, Prut
a Tisa). Zachovalé vékovité lesy — pralesy
— zaCaly byt na veliko kdceny od 70. let 19.
stol., coZ vyvolalo pozornost ochranct pii-
rody. V letech 1908-13 se podatilo madar-
skym lesniktim z¥idit v pramenné oblasti
feky Uz prvni dvé maloplo$né pralesni
rezervace.

K rozvoji vyzkumu i ochrany lesnich
porostti Zakarpatské Ukrajiny doslo v tido-
bi Ceskoslovenské republiky. Ve 30 letech
20. stol. se jim usilovné vénoval brnénsky
prof. Alois Zlatnik. ZaslouZil se o rozsife-
ni obou pf¥irodnich rezervaci (bohuzel za

2. svétové valky byla ¢ast vykdcena) a po-
staral se o vyhl4seni dalsich dvou k za-
chrang bukovych, jedlo-bukovych a smrko-
vych pralest. V nich vymezil v Karpatech
prvni plochy ekologického monitoringu.
V jejich sledovani dnes po 70 letech pokra-
¢uji pracovnici Lesnické a drevaiské fakul-
ty Mendelovy univerzity v Brné a Lesnické
fakulty Technické univerzity ve Zvolenu.
S. M. Stojko se pravem povazuje za Zlatni-
kova Zaka a pokracdovatele. Nejprve byl
studentem dalkovym — pii jiZz zminéném
zpracovavani a studiu literatury, po vélce
v8ak mél moznost poznat prof. Zlatnika
osobné i spole¢né s nim pracovat. Poprvé
se setkali v Moskvé v r. 1957 na lesnické
mezindrodni konferenci, po tfech letech
ptijel A. Zlatnik opét na Zakarpatskou
Ukrajinu a vr. 1972 pozval S. M. Stojka na
exkurzi do Vysokych Tater.

Ukrajinsti lesnici spolu se S. M. Stojko
dosahli v r. 1974 vyhlaseni p¥{rodni rezer-
vace Stuzica o rozloze 2 492 ha. Chréni
vékovité buciny, budiny s klenem a jedlo-
-buciny s pfirozenou skladbou a struktu-
rou; do chranéného izemi byly za¢lenény
i Zlatnikovy studijni plochy. Rezervace se
stala jddrem stejnojmenného krajinného
parku o rozloze 14 665 ha. Ten p¥imo sou-
sedi s CHKO Vychodné Karpaty — dnesni
Poloniny na Slovensku a Bies¢adskym
narodnim parkem v Polsku. Vr. 1999 byl
déle ztizen Uzansky narodni ptirodni park
(39 159 ha). Jeho napojenim na bilateralni
polsko-slovenska chranéna tizemi vznikla
téhoz roku biosféricka rezervace UNESCO
Vychodni Karpaty. Se svymi 208 089,75 ha
je dnes jednim z nejvyznamnéjsich chra-
nénych pfirodnich komplext v celych
Karpatech, jeji hodnotu jesté zvysuje mezi-
nérodni integrace.

Prof. Stojko spolupracoval s fadou &es-
kych a slovenskych pfirodovédct — vétsina
z nich se také stala jeho dobrymi prateli.
Snad nejuZzsi pracovni i osobni vztah nava-
zal s prof. Emilem Hadac¢em. Vysledkem
spole¢nych vyzkumt je, vedle nékolika vé&-
deckych pojednani, kniha ¢itajici 247 stran
s ndzvem Chranéné ekosystémy Karpat.
Vysla v r. 1991 v ukrajinstiné ve Lvové
a autorsky se na ni podileli také T. Simon
z Budapesti a S. Mihalik z Krakova.

Za své zasluhy byl S. M. Stojko ocenén
mnoha vysokymi poctami ukrajinskymi
i zahrani¢nimi. K tém prvnim patfi statni
cena za praci v oblasti védy a techniky
(2005) a statni vyznamendani{ Za zasluhy
III. stupné (2010). V r. 1994 ziskal Cestny
doktorat Vysoké skoly technické ve Zvole-
nu. Evropsky vyznam jeho préace potvrdila
21. bfezna 1995 mala slavnost v sidle Rady
Evropy ve Strasburku, béhem niZ mu byla
udélena Nadaci Johanna Wolfganga von
Goethe Medaile Petera Josepha Lenné ve
zlaté. V bfeznu 2010 byl vyznamenan Me-
daili Johanna Gregora Mendela na brnénské
univerzité téhoZ jména.

Ve svych pamétech, které vysly tiskem
ve Lvové vr. 2010, se Stepan Stojko vyzna-
va z toho, Ze v dobach nelehkych mu byly
nejjasnéjsim svétlem jeho ceskoslovenské
kofeny: ,,V mé mysli jsem mél hluboce
zakotvena slova z prezidentského znaku
demokratické Ceskoslovenské republiky
Veritas vincit — pravda vitézi. Cely svij
zivot jsem opatroval viru, Ze pravda je sil-

néjsi nez lez.
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Pavel Laska a kolektiv autort

Ohlédnuti za Jindrou Duskem (1931-2009)

Nedlouho po svych 78. narozeninach, dne
26. 9. 2009, zemiel oblibeny vysokoskol-
sky ucitel, vzdélany entomolog a znalec
v oboru ochrany zemédélskych plodin
pted skudci, nadseny péstitel orchideji
a bromelif a zarover i nadany ilustrator
prof. Ing. Jindra Dusek, CSc.

Narodil se 31. 7. 1931 ve Vysokém
Myté. Zakladni (obecnou) skolu absolvo-
val v Chocni a Vysokém Myté, kde se také
vyudil zahradnikem. V r. 1948 se piihlasil
ke studiu na Vy3s{ zahradnické skole v Led-
nici na Moraveé a po jejim ukonc¢eni vr. 1952
nastoupil na Vysokou $kolu zemédélskou,
nejdiive v Brné a pak v Praze, kde vr. 1957
slozil statni zkousky ve specializaci ochra-
na rostlin. V tomtéz roce byl ptijat jako
asistent na katedru zemédélské entomolo-
gie a fytopatologie Vysoké skoly zemédél-
ské (VSZ) v Brng, kde ho vyrazné ovlivnil
jeji tehdejsi vedouci prof. F. Miller. Vr. 1958
byl pfeveden na misto odborného asisten-
ta. Kandidatskou dizerta¢ni praci na téma
Larvy kvétilek (Anthomyiidae, Diptera)
se zvlastnim zfetelem k zemédélsky vy-
znamnym druhtm obhajil v r. 1968 v obo-
ru zemédélska fytopatologie a ochrana
rostlin, titul CSc. mu byl udélen v lednu
1969. O rok pozdéji piedlozil habilita¢ni
préci, ale z politickych divodd mu jeji
obhajoba jiz nebyla umoZnéna. V pozdéj-
$ich letech normalizace mu bylo branéno
v dal$im odborném rtstu a védecké &in-
nosti, ale byl povéfovan rozsahlou peda-
gogickou ¢innosti. V r. 1977 se ztc¢astnil
mésicéni expedice do Vietnamu, kde se
vénoval sbéru a studiu orchideji a hmyzu.

Po politickych zménach koncem r. 1989
byl jmenovan vedoucim katedry zemé-
délské entomologie a fytopatologie VSZ
v Brné. V této funkci ztistal do konce srpna
1995. V bfeznu 1991 pfedlozil habilita¢ni
praci s ndzvem Praeimaginélni stadia dvou-
kiidlych (Diptera) ¢eledi Anthomyiidae,
Syrphidae, Stratiomyidae a nékterych dal-
§ich a v za¥fi 1991 absolvoval profesorské
fizeni (jmenovani probéhlo 1. tnora 1992),
pii kterém pfednesl pfedndsku Koncepce
discipliny zemé&délské entomologie a jeji
dalsi rozvoj na fakulté.

J. Dusek byl nadany a mimofadné& praco-
vity badatel. Publikoval p¥es 70 ptivodnich
védeckych praci, zaméfenych predeviim
na problematiku zemédélské entomologie,
taxonomie a larvalni morfologie dvouk¥id-
lych, nékteré z oboru kvétinafstvi a special-
ni botaniky. Podilel se na sepsani 10 kniz-
nich publikaci a napsal pfes 200 popularné
védeckych ¢lankt a sdéleni v zahradnic-
kych, botanickych i obecné biologickych
¢asopisech (v Zivé 27 prispévki). Vypraco-
val i nékolik uéebnich textt a podilel se na
vzniku dvou uéebnic.

Od chlapeckych let se zajimal o botani-
ku, zahradnické discipliny a zejména ento-
mologii — tyto zaliby mohl pozdéji uplatnit
arozvijet i ve svém povolani. Specializoval
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se na nékteré celedi dvouktidlych a jejich
larvalni stadia, fesil problematiku ochrany
zahradnickych kultur proti nékterym skid-
ctm a pozdéji se zamé¥il zvlasté na sktdce
obilnin. Byl uznavanym terénnim pracov-
nikem a v laboratornich podminkach stu-
doval vyvoj fady druhtt hmyzu, zvlasté pak
gktidcti kulturnich rostlin. Poprvé popsal
mnoho druhti larev dvoukiidlého hmyzu
z Celedi branénkoviti (Stratiomyidae), stla-
cenkovit! (Platypezidae), lanyzkoviti (He-
leomyzidae), ¢thalkoviti (Rhagionidae), kvé-
tilkoviti (Anthomyiidae) a pestfenkoviti
(Syrphidae) a jeho nové poznatky o jejich
biologii jsou dodnes citovény i v zahranic-
ni odborné literatufe.

V evropském rozsahu je spoluautorem
studie o pfibuznosti druhti a rodt pestie-
nek podceledi Syrphinae (jejich larvy se
zivi pFevaZzné msicemi, a proto jsou hospo-

darsky dilezité). Ta byla zaloZena na zna-
losti nejen dospélct a jejich genitalii, ale
ilarev. Ukézalo se, Ze z mnoha i svétovych
systému, pfed a potom uvefejnénych,
nejlépe odpovida dne$nim molekuldrnim
analyzadm. Pfitom jde o praci jiz z r. 1967.
Tim byly ziroceny pfedchozi viestranné
studie o preimagindlnich formach pestie-
nek. Pokud se tyké dospélcti, z mnoha rodd
podceledi Syrphinae byl vybran k revizi
(v celé Evropé) nejtézsi rod Eupeodes (Me-
tasyrphus). Revize by nebyla mozné bez
predchozi studie vlivu teplot béhem vyvo-
je puparia (obdoba kukly u dvouk¥idlych)
na zbarveni dospélci. Prof. Dugek byl prv-
nim dipterologem, ktery takto ziskané
jedince nakreslil. Dalsi z vrcholnych praci
byla svétové revize rodu Scaeva, konku-
renci nema ani jeho prace o parazitoidech
podceledi Syrphinae v palearktické oblasti.

Zpracovani $ktidct obilnin a zejména
barevné obrazové tabule vytvofené J. Dus-
kem vzbudily pozornost jiz v r. 1967 (viz
obr. 2). Kniha vysla v trojjazy¢ném vydani
v fadé Atlasy chorob a $kiidct kulturnich
rostlin vydavanych postupné od r. 1956
(Statni zemeédeélské nakladatelstvi, Praha).

JiZz zminénou velkou zélibou J. Dugka
byly bromelie a orchideje, vypracoval se
ve vyznamného odbornika na jejich syste-
matiku a kultivaéni technologie. V tzké
spolupréci s prof. J. K¥istkem vybudoval
rozsahlou sbirku (celkem na 1 600 druht
a k¥izencti). V 1. 1969 svou sbirku epifyti
vénoval Botanické zahradé a arboretu Vy-
soké skoly zemédélské v Brné a v nasledu-
jicim obdobi ji odborné vedl. Stal se spolu-
autorem knih Bromélie, Orchideje, Tropy
v byt&, Kapesni atlas péstovanych exotic-
kych rostlin, v tisku je kniha Orchideje —
podivuhodné déti pfirody.

Ve své pedagogické ¢innosti zajistoval
od konce 50. let az do dtichodu v r. 1996
pfedmét zemédélskd entomologie a ento-
mologickou ¢ast pfedmétu ochrana rostlin
pro studenty Agronomické a Zahradnické
fakulty VSZ. Vedl 26 diplomantd a t¥i dok-
torandy. Po r. 1990 se stal ¢lenem védec-
kych rad téze fakulty a zapojil se aktivné
i do realizace zmén na fakulté, mimo jiné
ve funkci predsedy akademického senatu
Agronomické fakulty v letech 1990-93.

Mnoho zakt a pfedevsim spolupracov-
nik a kolegti uchovéva Jindru Dugka v pa-
méti jako skvélého spole¢nika. Sdm o sobé
prohlasoval, Ze se védecky vénuje i gastro-
nomii a skute¢né sbiral recepty a sepisoval
kuchatky. Jeho gastronomické speciality
pfipravované pfi riznych pfileZitostech
na katedfe nebo pii terénnich vyzkumech
byly vyhlasené. Byvali studenti také dobte
pamatuji jeho zvyk pfepocitdvat kalorie
z alkoholu na podet rohlika.

Védecky pfinos prof. J. Duska je rozsdh-
ly a obdivuhodné mnohostranny a zane-
chal trvalou stopu v biologické literatufe.

Kolektiv spoluautorii: Hana Sefrova,
Rudolf Rozkosny, Jaroslav Kiistek

1 Jindra Dusek na fotografii z archivu
byvalé katedry zemédélské entomologie
a fytopatologie Agronomické fakulty
Vysoké skoly zemédélské v Brné

2 Akvarel vénovany zelenuskdm

z ¢eledi Chloropidae. Orig. J. Dusek
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Radim Hédl

RECENZE

Milan Chytry (editor): Vegetace Ceské republiky
2. Ruderalni, plevelova, skalni a sutova vegetace

Tak jsem el onehdy kolem Svratky a vedle
cesty nddherné zluté kvetly chumace vlas-
tovi¢niku. P¥i bliz§im pohledu jsem roz-
poznal svézi listky brslice, zubatou kopfi-
vu a dosud ponékud ptikréenou mérnici
¢ernou; vic moje pamét nezachovala. Hned
jsem zacal pfemyslet, co by to mohlo byt
za rostlinné spolecenstvo, aviak tusil jsem
pouze hrubé obrysy. Ndhoda tomu chtéla,
Ze jsem mél na stole k recenzi pfichystany
druhy dil ambiciézniho projektu &étyfsvaz-
kové monografie Vegetace Ceské republi-
ky, ktery pravé vysel v Nakladatelstvi Aca-
demia. Je vénovan dal3im dvéma velkym
skupindm, vegetaci synantropni a vegetaci
skal a suti.

Jde o skutetné obsahlé dilo, na vice nez
500 strandch je jednotnym stylem pojed-
néno 119 zakladnich jednotek — asociaci
fytocenologického zptsobu ¢lenéni vege-
tace. Prace na tomto pfehledu se ti¢astnilo
nékolik hlavnich autorti, vétsinou autorek
(nejvétsi dil prace odvedly D. Lanikova
a Z. Lososova). Na jednoticim pojetf a vii-
bec celkové koncepci mé zésluhu editor
publikace M. Chytry, ktery také napsal
zajimavé tvodni stati. V kniZce na prvni
pohled upoutaji kvalitni barevné fotografie
vystihujici vzhled kazdého spolecenstva
a zobrazujici jeho charakteristické druhy.
Zaujmou také mapky doloZeného a pfedpo-
kladaného rozsiteni v Ceské republice.

Svou formou tento ptehled vlastné pfed-
stavuje komentovany katalog rostlinnych
spolecenstev. Stru¢nost je zde vyhodou,
kazdé spolecenstvo nejnizstho fadu (aso-
ciace) zabird pfiblizné tfi strany, coz je
umoznéno i rozsahem textu a velikosti
pisma, které je zfejmé nejmensi rozumné
mozné (pro nékoho ovSem s pouZitim mir-
né zvétdujici lupy). Kniha vynikd uméie-
nou grafickou tpravou, tiskové provedeni
je perfektni. Bez problémi ji 1ze vzit do
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terénu a provéfit tak tiplnost svych znalos-
ti, alesponi pokud se fytocenologické klasi-
fikace vegetace tyce. Pro ty, kdo nepotie-
buji jit do velkych podrobnosti, se nabizeji
podrobné popisy vyssich hierarchickych
jednotek — t¥id a svazi. Kazdé spolecen-
stvo ma sviij jedine¢ny, hierarchii systému
odrédzejici kéd. Pro synantropni vegetaci
zat¢ina pismenem X, pro skalni a sutovou
pismenem S, coz odpovidd oznacovani
pouzitému pro analogické biotopy Natura
2000.

Popisy asociaci za¢inaji zminénym ké-
dem, latinskym a ¢eskym nézvem a rdmec-
kem s nomenklatorickou informaci, druho-
vou charakteristikou a z konceptuélniho
hlediska klicovou ¢&ésti celého dila — for-
malni definici asociace (o tom viz déale).
Hlavni text sestdvd z popisu struktury
a druhového slozeni spolecenstva, jeho
stanovisté ¢ili vazby na uréity soubor pod-
minek prostfedi, dynamiky a managemen-
tu ¢ili genetickych a dynamickych souvis-
losti, celkového rozsiteni i v CR a zpravidla
konéi hospodarskym vyznamem a ohrozZe-
nim. U nékterych asociaci jsou rozliseny
varianty, av8ak tento pfehled uz nepracuje
s jinymi podfizenymi kategoriemi (sub-
asociacemi). Kazdy popis dopliiuje struc-
ny anglicky souhrn. DtleZitou soucésti
knihy jsou syntetické tabulky, ze kterych
jsou dobfe patrné vazby druhi na rozlise-
né asociace, a krabicové diagramy umoz-
nujici porovnat asociace z hlediska vazby
na podminky prostfedi.

Nakolik mohou byt tyto diagramy pi¥i-
padné upfesnény, napovidaji mapky roz-
gifeni jednotlivych asociaci v CR. U mno-
ha znich je v popisku standardné uvedeno
»existujici fytocenologické snimky dévaji
dosti netdplny obraz skute¢ného rozsifeni
asociace” a text pokracuje sdélenim, roz-
§ffeni kterého diagnostického druhu dané

asociace je v mapce dale vyneseno. To po-
ukazuje na dvé skutec¢nosti tykajici se ze-
jména synantropni vegetace: jednak ze
pfes znacné usili fytocenologl minulych
desetileti je stale malo prozkoumana, jed-
nak Ze vét§inou netvoii ostfe vymezena
a druhové nasycend spolecenstva. Jde spise
o chaotickou mozaiku rtizné typicky vy-
vinutych porostt — tedy nikoli o stabilni
spoletenstva urtovana pfevazné pfirod-
nimi podminkami. Velkou roli hraje naru-
$ovani ¢lovékem, takZe Gasto pfevlada jen
jeden druh — ten, ktery dokaZe uvolnéné
misto rychle kolonizovat a vytvotit domi-
nantni populaci. Tato nestabilita a nevy-
hranénost pfedstavuje pro fytocenologii
dosti tvrdy ofisek.

Zptisobt rozlousknuti je nékolik, jak se
¢tenaf muze dozvédét v ivodnim textu
o vymezeni vegetacnich jednotek. Pt¥ikla-
dem tspésného fedeni je tzv. deduktivni
metoda vytvofend zacatkem 70. let pravé
pro ucely klasifikace synantropni vege-
tace vyznamnym ¢eskym fytocenologem
K. Kopeckym. Deduktivni metoda se ne-
pokousi rozkouskovat veskerou vegetaci
do klasickych asociaci definovanych speci-
fickymi kombinacemi ekologicky a ¢asto
i fytogeograficky vyhranénych druhi. To
lze jen v malém poctu piipadid. Zbytek
vegetacéniho kontinua je podle deduktivni
metody od asociaci odvozen, pfedstavuje
jejich nedostatetné vyvinuté (tedy druho-
vé nenasycené) zdrodky. Ackoli se deduk-
tivni metoda pfimo nabizi, autofi nového
piehledu vegetace se radéji ptidrzeli kla-
sického konceptu, zfejmeé pfedevsim z di-
vodu konzistence celého dila.

Smyslem této monografie je kriticky re-
vidovat dosavadn{ poznatky o fytocenolo-
gickém ¢lenéni vegetace CR a na souboru
velkého mnozstvi shromézdénych dat pro-
véFit platnost stavajicich asociaci za po-
uzitf metody Cocktail (Bruelheide 2000).
Ta byla vyvinuta teprve v poslednich 10
letech a pracuje ve dvou relativné neza-
vislych fazich. Zakladem je tabulka fyto-
cenologickych snimkd analyzovana coby
statisticky soubor. Nejprve v ni fytoceno-
log zformuje skupiny diagnostickych dru-
ht, coz jsou malé skupiny (typicky &tyf
nebo péti) druhd, které se prikazné nej-
¢astéji vyskytuji pospolu. Mély by reflek-
tovat ur¢ité podminky prostiedi véetné
lidského vlivu. Diagnostické skupiny dru-
hi pak autor pouzije pfi formalnim defi-
novani asociace, kdy jsou kombinovéany
pomoci logickych operatort (AND, OR,
NOT) az do vytvofeni definice, kterd nej-
lépe vystihuje danou asociaci véetné jejiho
rozsifeni a odliseni od podobnych asocia-
ci. Vyznamnou tlohu zde hraje expertni
tisudek — znalost jak dosavadniho ¢lenéni
vegetace, tak pfirodni reality. Obrovskou
vyhodou formalni definice a vlastné pri-
lomem v dosavadnim badani je, ze klasifi-
kace kazdého kousku vegetace nezavisi na
subjektivnim posouzeni —rozhodnuti totiz
uz provedl autor definice.

Pokud by v3e fungovalo takto idedlns,
fytocenologie by pfisla o jeden zajimavy

1 Piiklad ruderélni vegetace — spole-
¢enstvo Carduo acanthoidis—Onoporde-
tum acanthii na opusténych agrarnich
terasach v Je¢menisti na Znojemsku.
Foto Z. Lososova
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aspekt. Velkou svizeli je zminéna nemoz-
nost definovat mnoho jasné rozligitelnych
vegetacnich typt pomoci skupin diagnos-
tickych druhti. Soudasti definic tak musi
byt i pfitomnost dominant, bez nichz tyto
asociace jednodu$e neni mozné rozlisit.
Ackoli snahou autord Vegetace CR je po-
uZivat pokud moZno pouze skupiny dia-
gnostickych druht, vétsina asociaci sy-
nantropni a skalni vegetace musela byt
definovdna vyhradné nebo hlavné pomo-
ci dominance jednoho ¢i nékolika malo
druht. To bohuZel narusuje jinak dobfe
promysleny koncept, tak hezky fungujici
zejména u pfirodni vegetace (srovnej s prv-
nim dilem). Moderni fytocenologie zde
ztraci svij hlavni nastroj a nelisi se od
piibuznych piistupi ke klasifikaci vegeta-
ce, zalozenych pravé na dominantach.
Nejvétsi nepfijemnost z toho vyplyvaji-
ci spociva v tom, Ze rostlinnych spolecen-
stev definovanych pomoci dominant lze
vytvorit razné velké mnozZstvi. Rozhodnu-
ti, zda mit v pfehledu radéji mnoho dzce
pojatych, malo Siroce pojatych, nebo spise
méné zfetelné rozlisitelnych asociaci, za-
visi zcela na vkusu a povaze badatele. Dru-
hy dil Vegetace CR by tak mohl mit dvoj-
nasobny (&tyfnasobny...) nebo poloviéni
(¢tvrtinovy...) rozsah. Autofi publikace to
pfiznavaji s tim, Ze pfedkladaji jen jednu
z mnoha moZnych variant. Knihu je tedy
nutno vnimat jako vysledek kombinace ti
faktort: dlouhé tradice t¥idéni vegetace

:
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|
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podle jejtho druhového sloZeni; osobniho
a nikoli nezpochybnitelného dsudku auto-
rd; isudku ovsem podloZeného statistic-
kou analyzou nasbiraného materialu a také
znalost{ analyzované vegetace.
Monografie Vegetace Ceské republiky je
prehledem, jehoZ vyznam pro obor je jed-
noznaény — podobnou syntézu je mozno
uskute¢nit jen po delsim obdobi rozvoje

Jan Robovsky RECENZE

Alena Hadravova: Kniha dvacatera umeéni

mistra Pavla Zidka

V r. 2008 vysla neviedni publikace, kterd
je natolik zajimavé a dobfe zpracovan4, ze
je a% s podivem, Ze dosud nebyla v Zivé
predstavena. A protoze vim, jaky kladny
ohlas vzbudila u p¥irodovédné zaméfe-
nych kolegli, myslim si, Ze i opozdéné
upozornéni na tuto knihu ma smysl.
Zahrnuje malou ¢ast rozsahlé latinské
encyklopedie, kterou napsal ¢esky autor
Pavel Zidek v 15. stol. Cela encyklopedie
se zachovala vSehovsudy v jediném exem-
plafi v Krakové a autorka z ni vybrala
a peclivé prelozila ¢asti o zivocisstvu
a stromech. Ctenéf ovladajici latinu zde
ale najde tyto pasdZe i v originalnim jazyce,
coz je nejlepsi postup z hlediska pfesnosti
prekladu. Pavel Zidek kazdou skupinu
(napf. ptaci, 1étajici tvorové, ryby, ctyfnoz-
ci, plazi, ¢ervi, stromy) nejprve charakte-
rizuje a pak predklada komentovany vycet
vybranych skupin. Je to ¢teni nevsedni{ —
na jedné strané vidime, Ze nékteré organis-
my a myticka stvofeni jsou zcela vybéjené,
jiné zjevné vychazeji z redlnych vlastnosti,
i kdyZ je Casto tézké je v pievaze ,,dobové
fikce” odhalit nebo ocenit. Nékteré popisy
jsou vyloZen& tsmévné, pohddkové az
détsky naivni — ale vlastné také znacné
poucné. Mtzeme si tfeba uvédomit, kolika
védomostmi o organismech dnes disponu-
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jeme, ale také to, Ze maji historicky podob-
né kofeny. Po pfecteni knihy zjistujeme, Ze
nase poznani prameni z pozorovani pfiro-
dy a zku$enosti na zdkladé téchto pozoro-
vani. Kdyz se v8ak hloubéji zamyslime,
zjistime, Ze i velka ¢ast soucasnych infor-
maci jsou ,,u¢ebnicové pravdy“ vznikajici

kniha
DVACATERA
UMENI
mistra
PavlaiZidka

ALENA HADRAVOVA

5 C¢Ast .
PRIRODOVEDNA

s i

ACADEMIA

2 Plevelové spolecenstvo Lathyro tube-
rosi—-Adonidetum aestivalis na okraji
obilného pole u Veselky u Brna.

Foto D. Lanikova

a néasledné konsolidace (oboje se pfitom
nijak vzajemné& nepodmiiiuje). Velkou a ni-
koli samoziejmou vyhodou je pouZitelnost
pro praxi, zejména v ochrané p¥irody. For-
malizovanou klasifikaci mtZe pomoci po-
¢itac¢ového programu udélat i neodbornik.
Za pouziti odpovidajiciho dilu Vegetace
CR se pak miZe srozumitelnou formou
docist o vlastnostech danych spolecen-
stev. V&dét, s ¢im pracujeme, je zdkladem
kazdého porozuméni. Tato monografie to
umoZniuje i mimo Gdzky okruh fytoceno-
logtl — specialistti. Nejde jen o zdchranu
ohroZenych druhi a vegetaénich typu,
v pfipadé synantropni vegetace existuje
i protipdl — invazni druhy a jejich spole-
¢enstva. O jejich redlnych vlivech v nasi
pfirodé snad nenf pochyb.

Mimochodem, to vlastovi¢nikovo-brsli-
cové byli od feky se mi ani podle knihy
nepodatilo pojmenovat Gplné pfesné, ale
dospél jsem alespoti na troveil svazu.

Academia, Praha 2010, 524 str.
Cena 565 K¢

pfepisem uZ nékolikrat pfepsanych knih,
takZe jsme je jiz dlouho neprovétfovali
aktivnim sledovdnim p¥irody za humny,
v zoologické zahrad& nebo aspoil na za-
hradé u babicky. Bez téchto modernich
zprostfedkovanych ,,pravd“ (tfeba jak vy-
pada velryba, Ze bobr neZere ryby nebo
ze v8ichni savci maji 7 krénich obratla)
bychom ale mozné nakonec stale vérili
v jednoroZce, kentaury a dal3i stvofeni.

Text encyklopedie dopliiuji stylové ilu-
minace z riznych rukopisid, ¢imz kniha
zisk&va osobitou a velice atraktivni grafic-
kou podobu. Zidkova encyklopedie déle
obsahuje biografické/faktografické tidaje
o samotném autorovi a A. Hadravova jeho
dilo poutavé hodnoti z jazykové stranky
i pfinosu ve srovnani s ostatnimi autory té
doby, pfedchiidci nebo nasledovniky. Jde
tedy o knihu jednoznacéné vyjime&nou —
zameérem, grafickou tirovni a mirou pecli-
vosti, ktera ji byla vénovana.

Mém fadu kolegt pfirodovédct a mnozi
z nich dé&jindm pfirodnich véd p#ilis ne-
holduji. Bud je tato problematika nezajimé
vibec, anebo na jeji studium a sledovani
prosté nemajf ¢as. O to vice mé piekvapilo,
Ze si mnozi z nich tuto knihu pfrecetli
a velice se jim libila. I to dokazuje, Ze vy-
déani publikace bylo chvalyhodnym literar-
nim pocinem.

Academia, Praha 2008, 544 str.
Cena 545 K¢
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