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VéaZeni Ctenéri,
aktudalni ¢islo naseho ¢asopisu jsme véno-
vali nejvétsimu ceskému narodnimu parku
Sumava. Diivodem neni jen 50leté vyrodi
vyhlageni CHKO Sumava, z jejichZ nejcen-
néjsich partif pozdéji vzesel dnesni narod-
ni park, ale zejména diskuze, ktera se vede
ohledn& navrhu zdkona o NP Sumava.
Sumava spolu s némeckym narodnim
parkem Bavorsky les pfedstavuje nejroz-
sdhlejsi lesni komplex stfedni Evropy,
tzemi, kde stdle mohou probihat pfirodni
procesy bez ovliviiovani ¢lovékem. Zdali
to tak zistane i v budoucnu, zélezi mimo
jiné na podobé zdkona o NP Sumava, je-
hoZz navrh schvélila v dubnu letosniho roku
vlada. Projednavani ve snémovné bylo
odlozeno kvili jejimu rozpusténi a bude

o ném rozhodovat novy parlament vzesly
z ¥jnovych voleb. Ac¢koli zakon o ochra-
né piirody a krajiny fika, Ze ,, veskeré vy-
uzit{ ndrodnich parkt musi byt podfizeno
zachovani a zlepseni p¥irodnich pomérta
a musi byt v souladu s védeckymi a vy-
chovnymi cili sledovanymi jejich vyhla-
genim“, navrh o NP Sumava se mnohdy
snaZzi tento cil obejit a posunout smérem
ke komer¢nimu vyuziti. Situace je natolik
vazna, ze v pfipadé piijeti zdkona hrozi,
%e OSN prestane Sumavu uznavat jako
narodni park. Zastanci a odptrci navrho-
vaného zdkona vedou diskuze a spory,
pfi¢emz v jejich argumentech neni vzdy
jednoduché se orientovat a odlisit védecky
podloZena tvrzeni od tcelovych a zkres-
lenych informaci. Navic hlavni sdélovaci

CHKO Sumava po 50 a narodni park po vice
neZz 20 letech - pohled z odstupu

Ve vzrudujicim politickém déni r. 2013
uniklo v8eobecné pozornosti, Ze ochrana
pfirody na Sumavé slavi vyro&i — 50 let
od zfizeni chrdnéné krajinné oblasti
(CHKO). S timto odstupem si asi uz jen
nékolik pamétnika vybavi, jak dalezita to
tehdy byla udélost. A jak silné zavisela na
dobové politické situaci. Série ¢lanku
v tomto &isle Zivy vyroéi p¥ipominé po-
pisem nékterych vyznamnych pfirodo-
védnych fenoménti Sumavy. Téch, kter{
mohou vydat pfimé svédectvi, dnes neni
asi nazivu mnoho. A tak nezbyva nez
pohled z odstupu a snad i alespoii zbé&z-
né srovnani s jinou oblasti — Krkonose-
mi (kde narodni park letos dovrsil 50 let
své existence; viz ¢lanky v Zivé 2013, 4),
které ndm pomohou nejen tehdejsi, ale
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i dne$ni Sumavskou situaci pfiblizit. Je to
totiZ poucné.

Vychozi situace

V Krkonosich $lo pfed 50 lety o vyvrcho-
leni dlouholetého usili ¢eské védy a ochra-
ny pfirody: jednomu z nasich pfirodné
nejcennéjsich tizemi se dostalo zaslouZze-
ného uznani v podobé& narodniho parku,
a to v dobé politickych deformaci a rostou-
ciho tlaku na jeho zneuzivani. Pro ochranu
pfirody pfelomové udalost: prvni narodni
park na ¢eském tzemi! P¥i ziizeni CHKO
na Sumavs, ktera by si tehdy zaslouZila
stejného ocenéni jako Krkonose, §lo na-
opak v jistém slova smyslu o krok z nouze:
uplatnit alespon né&jaky vliv a zdjem ochra-
ny ptirody v ostfe stfezeném tizemi, na

prostfedky téma Sumavy ¢asto zplostuji
na ,,marketingové® atraktivni stfety mezi
tézafi a ekologickymi aktivisty. Situace
ohledn& NP Sumava jakoby odraZzela cel-
kovy stav nasi spole¢nosti: k odbornym
problémtim se stédle ¢astéji vyjadiuji na-
prosti laici (mnohdy bohuZel reprezentu-
ji vykonnou moc), nazory expertt zanikaji
v zaplavé povrchnich dsudkd, hlavnim
méfitkem vyznamu a dilezitosti se stava
okamzity finan¢ni prospéch, zatimco trva-
lejsi nemateridlni hodnoty se vytraceji
a vzdélanost devalvuje. Citili jsme proto
potiebu se k dané problematice vyjad¥it
a oslovili odborniky raznych specializa-
ci, ktet{ na Sumavé dlouhodobé badaji
a jejichZ nézory se zaklddaji na vysled-
cich kritického vyzkumu. Nasi snahou
bylo na jednom misté shromazdit védecky
podloZené informace, které by pomohly
zachovat ,,zelenou stfechu Evropy*. Muze-
me jesté doufat, Zze nové zvoleni zdkono-
dérci tyto argumenty zohledni.

jehoZ zna¢nou ¢ast nesméla vstoupit lid-
ska noha s vyjimkou p¥islusnikti armady
a pohranicéni straze. Vétsi rozdil v rodném
listu obou oblasti si 1ze sotva pfedstavit.
Byl ale odrazem tehdejsi politické situa-
ce, i v tom smyslu, Ze jeho realizace byla
moznd jen kvuli protitlaku ze strany spo-
le¢nosti, vedoucimu k Prazskému jaru 1968.
Problematika Zivotniho prostiedi stala na
poslednim misté socialistického zajmu.
Prvnich 30 let existence CHKO Suma-
va bylo z hlediska ochrany jeji p¥irody
pozoruhodné obdobi. Tehdejsi pravidla
ochrany pfirody se mohla uplatilovat jen
v jeji ,,civilni” ¢asti, v pfihrani¢ni ,,vojen-
ské” z6né uz platila pravidla jind, o nichz
se tehdejsi oficialni ochrané p¥irody moh-
lo jen zdat: ptirodni vyvoj. Po celé délce
hranice sice pferuseny zatarasy, vystavbou
vojenskych objekti, obéasnou tézbou dre-
va, ostrou st¥elbou a dal$imi vojenskymi
akcemi, pfesto ale na pfevazné ¢asti tizemi
téméT 50 let pfirodniho vyvoje (od r. 1948).

Rozdily Sumava versus Krkonose

Ve srovnani s KrkonoSemi skoro ideédlni
situace. Tam se s vyjimkou rezervaci vy-
hlagenych v r. 1952 v lesich bézné tézilo
a véude opét vysazoval spolehlivy smrk
bez ohledu na stanovistni podminky. Mi-
motéadny tlak socialistické rekreace a bu-
dovan{ turistickych zafizeni vytvarely
podminky, ve kterych ochrana ptirody byla
spise nevitanou polozkou. Cilem totalitni-
ho systému bylo vybudovat v Krkonosich
rekreacni park, nikoli narodni park ve
smyslu mezinarodné platnych pravidel.
Likvidace tohoto ,,cile” parku a prosazeni
koncepce Mezinarodni unie ochrany pfi-
rody (IUCN) stala vedeni parku mnoho
tsili (blize v Zivé 2013, 4).

Dtlezitym rozdilem mezi obéma poho-
fimi byla geograficka poloha. Krkonose
leZici v Cerném trojtihelniku na pomezi
Ceskoslovenska, vychodniho Némecka a ji-
hozéapadu Polska byly zatiZzeny kyselou

1 V zapomenutych koutech Sumavy se
nachdzeji zbytky pfirozenych horskych
lest, které diive pokryvaly pfevaznou
vétsinu izemi. Foto Z. Kfenova
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